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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 2011828-77.2014.815.0000

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: Desembargador Abraham Lincoln da Cunha Ramos

: Seguradora Lider dos Consércios de Seguros DPVAT S/A
: Rostand Inacio dos Santos

: Severino Jodo da Silva

: Patricio Candido Pereira.

PROCESSUAL CIVIL - Agravo de
Instrumento — Acao de cobranga de seguro
obrigatorio DPVAT - Pedido de pericia
medica — Honorarios periciais — Pagamento
— Obrigacédo do requerente — Aplicagdo do
art. 33, do CPC - Benéeficiario da justica
gratuita — Pericia a ser realizada pelo
Instituto Médico Legal da Paraiba — Decis&o
em confronto com jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica — Artigo 557, §
1°-A, do CPC - Provimento monocratico do
recurso.

- Tendo ambas as partes requerido a
realizacdo de pericia, os correspondentes
honorarios deverao ser arcados pelo autor,
nos termos do art. 33, “caput”, do CPC.

- Caso o autor seja beneficiario da justica
gratuita, o 6nus pelo pagamento do ato
meédico é da responsabilidade do Estado
por meio do seu 6rgao especializado.

— Nos termos do art. 557, §1°-A, do CPC,
“se a decisdo estiver em manifesto
confronto com sumula ou com
jJurisprudéncia dominante do Supremo
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Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o
relator podera dar provimento ao recurso”.

Vistos etc.

Cuida-se de agravo de instrumento com
pedido de efeito suspensivo, interposto por SEGURADORA LIiDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, objetivando reformar decisao
interlocutodria prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 22 Vara Civel da Comarca
de Campina Grande que, nos autos da acado de cobranca, sob o n° 0003039-
90.2014.815.0011, movida por SEVERINO JOAO DA SILVA, deferiu o pedido
de realizacdo de pericia e fixou os honorarios do perito no valor de R$ 500,00
(quinhentos reais) a serem depositados pela seguradora.

Em suas razdes, aduz que os honorarios
periciais devem ser custeados pelo Estado, uma vez que a acdo fora movida
por beneficiario da justica gratuita, invocando, para justificar seu argumento, a
Resolugao do TJ/Pb n°® 03/2013.

Pugna, ao final, pela concessdo de efeito
suspensivo ao recurso até a decisédo final do colegiado e, no mérito, pelo
provimento do agravo de instrumento.

As fls. 160/163, decisdo desta relatoria
indeferindo o pedido de concesséao de efeito suspensivo ao recurso.

Decorreu, “in albis”, o prazo para
contrarrazoes ao recurso, consoante certidao de fl. 168 dos autos.

E o relatério.
DECIDO

Em principio, convém considerar que, nos
termos do art. 19, do CPC, as despesas processuais devem ser antecipadas
por aquele que a requereu. Confira-se:

Art. 19 — Salvo as disposi¢es concernentes a justica
gratuita, cabe as partes prover as despesas dos atos que
realizam ou requerem no processo, antecipando-lhes o
pagamento desde o inicio até semtenca final;, e bem
ainda, na execugdo, até a plena satisfacdo do direito
declarado pela sentenga.”

Por outro lado, o art. 33, “caput”, dispde:
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Art. 33 — Cada parte pagard a remuneracdo do
assistente tecnico que houver indicado; a do perito sera
paga pela parte que houver requerido por ambas as
partes ou determinado de oficio pelo juiz.”

Desse modo, consoante dispositivos
supramencionados, tem-se que os honorarios periciais devem ser arcados por
quem houver requerido o exame, ou pelo autor, se requerido por ambas as
partes ou determinado de oficio pelo juiz.

Na espécie, verifica-se no encarte
processual que tanto o autor, agora agravado, quanto o réu, ora agravante,
requereram a realizacao de prova pericial e, assim sendo, nos termos do que
prevé a lei processual, os custos relativos a pericia deverao ser arcados pelo
autor.

Nesse sentido, precedentes do Superior

Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RESCISAO CONTRATUAL, REPARACAO POR
DANO MATERIAL E COMPENSACAO POR DANO
MORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO ou OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS PERICIAIS.
ADIANTAMENTO. PERICIA REQUERIDA  POR
AMBAS AS PARTES. ONUS DO AUTOR. INCIDENCIA
DIRETA DO DISPOSTO NO ART. 33 DO CPC. -
Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os
embargos de declaracado. - Hipotese que versa acerca da
responsabilidade pelo adiantamento de honorarios
periciais, cujo efetivo pagamento serd imposto, por
ocasido da prolagdo da sentenga, ao sucumbente. - De
acordo com a regra estabelecida no art. 33, caput, do
CPC, a remuneracdo do perito deve ser antecipada pelo
autor quando o exame pericial for requerido por ambas
as partes. - Recurso especial provido.(REsp
1196704/MG, Terceira Turma, Rel® Min.“ Nancy
Andrigui, DJe 02/08/2012 ).Destaquei.

E:

RECURSO  ESPECIAL.  PROCESSUAL  CIVIL.
ASSISTENCIA JUDICIARIA. PERICIA REQUERIDA
POR AMBAS AS PARTES. ADIANTAMENTO DOS
HONORARIOS DO PERITO. IMPOSICAO A RE.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O artigo 33 do Cédigo de
Processo Civil estabelece que "cada parte pagard a
remuneracdo do assistente técnico que houver
indicado; a do perito serd paga pela parte que houver
requerido o exame, ou pelo autor, quando requerido
por ambas as partes ou determinado de oficio pelo
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juiz", ndo podendo, por isso, ser imposto a ré o
adiantamento dos honordrios, relativos a pericia
também requerida pela autora. 2. Recurso especial
provido.(REsp 955976/MG, Quarta Turma, Rel. Min.
Luis Felipe Salomdo, DJe 04/05/2011).Destaquei.

No entanto, sendo o autor beneficiario de

justica gratuita, como no caso, a pericia devera ser realizada pelo Instituto
Médico Legal do Estado da Paraiba, consoante jurisprudéncia da Corte

Superior de Justica. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. ARTS. 3° V, E 11 DA LEI 1.060/50, 19 E 33
DO CPC. HONORARIOS PERICIAIS. ANTECIPACAO
PELO ESTADO, QUANDO O EXAME FOR
REQUERIDO POR BENEFICIARIO DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA. DESCABIMENTO.REALIZACAO DA
PERICIA. RESPONSABILIDADE DO ESTADO EM
COLABORACAO COM O PODER JUDICIARIO.1. A
controvérsia posta em debate diz respeito ao onus pela
antecipag¢do dos honorarios do perito em agcdo em que o
autor da demanda, postulante da pericia, é beneficiario
da justica gratuita. 2. O fato de o beneficiario da justica
gratuita ndo ostentar, momentaneamente, capacidade
econdomica de arcar com o adiantamento das despesas
da pericia por ele requerida, ndo autoriza, por si so, a
inversdo do onus de seu pagamento. 3. Tendo em vista
que o perito nomeado ndo é obrigado a realizar o seu
trabalho gratuitamente, incumbe ao magistrado
requisitar ao Estado, a quem foi conferido o dever
constitucional de prestar assisténcia judiciaria aos
hipossuficientes, o onus de promover a realizacdo da
prova técnica, por meio de profissional de
estabelecimento oficial especializado ou de reparticdao
administrativa do ente publico responsdvel pelo custeio
da producdo da prova, o que deve ocorrer em
colabora¢cdo com o Poder Judiciario . 4. Recurso
especial provido.(REsp 1245684/MG, Primeira Turma,
Rel. Min.  Benedito  Gongalves, DJe 16/09/2011).
Destaquei.

Outra:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. ARTS. 3°, V, E 11 DA LEI 1.060/50, 19 E 33
DO CPC. HONORARIOS PERICIAIS. ANTECIPACAO
PELO ESTADO, QUANDO O EXAME FOR
REQUERIDO POR BENEFICIARIO DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA. DESCABIMENTO.REALIZACAO DA
PERICIA. RESPONSABILIDADE DO ESTADO EM
COLABORACAO COM O PODER JUDICIARIO.1. A
controvérsia posta em debate diz respeito ao 6nus pela
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antecipagdo dos honorarios do perito em agcdo em que o
autor da demanda, postulante da pericia, é beneficiario
da justica gratuita. 2. O fato de o beneficiario da justica
gratuita ndo ostentar, momentaneamente, capacidade
economica de arcar com o adiantamento das despesas
da pericia por ele requerida, nio autoriza, por si so, a
inversdo do onus de seu pagamento. 3. Tendo em vista
que o perito nomeado ndo é obrigado a realizar o seu
trabalho gratuitamente, incumbe ao magistrado
requisitar ao Estado, a quem foi conferido o dever
constitucional de prestar assisténcia judicidria aos
hipossuficientes, o onus de promover a realizacdo da
prova técnica, por meio de profissional de
estabelecimento oficial especializado ou de reparticio
administrativa do ente publico responsavel pelo custeio
da producdo da prova, o que deve ocorrer em
colaboracdo com o Poder Judiciario . 4. Recurso
especial provido em parte. (REsp 1355519/ES, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado
em 02/05/2013, DJe 10/05/2013).Destaquei.

Assim, como a pericia fora requerida pelo
agravado, beneficiario da justica gratuita, este ato médico fica sob a
responsabilidade do Instituto de Medicina Legal da Paraiba — IML, haja vista
que o perito nomeado ndo tem o dever de realizar o seu trabalho
gratuitamente, e essa situacao impde ao 6rgéao judicial requisitar ao Estado a
pratica do ato médico.

Outrossim, estando a decisdo recorrida
em confronto com jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, é
aplicavel o art. 557, §1°-A, do CPC, numa forma de privilegiar a efetividade da
prestagao jurisdicional. Diz o dispositivo:

“Art. 557 — (omissis)

§1%-A — Se a decisdo recorrida estiver em manifesto
confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o
relator podera dar provimento ao recurso.”

Isto posto, DOU PROVIMENTO AO
AGRAVO DE INSTRUMENTO, nos termos do art. 557, §1°, do CPC, para
determinar que a pericia seja realizada pelo Instituto de Medicina Legal — IML.

Publique-se. Intimem-se.

Jodo Pessoa, 22 de outubro de 2014.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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