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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA
GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL n° 00013286-04.2012.815.0011
RELATOR : Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
1° APELANTE : Davi Stefani Sousa

ADVOGADA : Carla Carvalho de Andrade

2° APELANTE :Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : Patricia de Carvalho Cavalcanti
APELADOS : Os mesmos

DIREITO DO CONSUMIDOR - 12 Apelagao
Civel — Acao de cobranga c/c repeticao de
indébito e indenizagdo por danos morais —
Sentenca julgada parcialmente procedente
— lrresignagcdo do autor — Auséncia de
amortizacdo e pleito de devolugdo em
dobro — Inocorréncia — Venda casada —
Dano moral — Jurisprudéncia do STJ -
Provimento parcial.

— As 8 (oito) parcelas que o autor nao
vislumbrou terem sido amortizadas, na
verdade, foram imputadas no débito, mas
ndo da forma como gostaria o0
autor/apelante, amortizando somente o
principal, mas sim abatendo os juros
remanescentes e outros encargos.

- O C. STJ tem se inclinado pelo
reconhecimento da existéncia de dano
moral decorrente do constrangimento
operado quando a instituicdo financeira
condiciona a operacdo de crédito a uma
venda casada.
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PROCESSUAL CIVIL — 22 Apelacéo civel
— Acao de cobrangca c/c repeticdo de
indébito e indenizagdo por danos morais —
Procedéncia parcial — Recurso — Alegacéao
de auséncia de ma-fé ao cobrar divida
existente — Razdes recursais que nao
guardam correlagdo com a sentenga, nem
foram objeto de debate na lide, tampouco
fizeram parte dos pedidos deduzidos na
peca vestibular — Argumentos e pleitos
estranhos aos autos — Ofensa ao principio
da dialeticidade — Nao conhecimento.

— Caracterizada a ofensa ao principio da
dialeticidade, com a auséncia de ataque
direto aos fundamentos da deciséo
recorrida, impossibilitada esta a delimitacao
da atividade jurisdicional em segundo grau,
0 que impde o0 ndo conhecimento do
recurso.

VISTO S, relatados e discutidos os
presentes autos acima identificados de apelagao civel,

AC ORDAM, em Segunda Camara Civel
do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, por votagdo unénime, dar
provimento parcial ao primeiro recurso e nao conhecer do segundo, nos
termos do voto do relator e da sumula do julgamento de fl. 129.

RELATORIO

Tratam-se de apelagdes civeis interpostas,
respectivamente, por DAVI STEFANI SOUSA e pelo BANCO DO BRASIL
S/A, inconformados com a sentenca de fls. 89/93 dos autos que, nos autos da
acao de cobranca e repeticdo do indébito c/c dano moral, julgou parcialmente
procedente o pedido autoral para determinar a restituicdo em dobro do valor
pago a titulo de seguro no bojo de operagao de crédito, visto tratar-se de ven-
da casada, vedada pelo art. 39, Il, do diploma consumerista; deixou de acatar
o pedido de repeticdo em dobro das 8 (oito) parcelas pagas pelo autor que
nao teriam sido amortizadas, por ter detectado que os pagamentos efetuados
nao amortizam somente o capital, como desejado pelo autor, mas abrangem
também os juros e demais encargos, razdo pela qual foram estes pagamentos
devidamente imputados no débito e, por fim, entendeu ndo ter havido macula
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a honra a ensejar dano moral, mas tdo somente simples cobranga indevida.

O primeiro apelante (autor da acao), em
suas razoes recursais de fls. 95/99 dos autos, repisa 0s mesmos argumentos
da peca vestibular, insistindo na auséncia de amortizacido no total do débito
das 8 (oito) parcelas pagas, razéo pela qual pede a devolugdo em dobro des-
tas oito parcelas e, ainda, pugna pela condenacao do apelado nos 6nus su-
cumbenciais.

Sem contrarrazdes a este recurso.

Inconformado, também o banco promovido
apresentou recurso apelatério (fls. 100/105), pugnando pela reforma da deci-
séo vergastada, alegando, em sintese, a auséncia de ma-fé, visto que apenas
cobrou uma divida existente e ndo uma divida indevida, ainda, opbs-se a con-
denacgao nos honorarios sucumbenciais. N&o se pronunciou sobre o objeto de
sua condenacao, a identificacdo de venda casada.

Contrarrazbes ofertadas a este recurso,
pugnando pela manutenc¢éo da decisdo em testilha.

Instada, a Douta Procuradoria de Justica
(fls. 119/123) deixou de formular opinido meritoria

E o relatério, passo a decidir.
VOTO

“Ab initio”, ndo custa lembrar que, como a
acao possui determinadas condi¢cbes para ser validamente constituida, o re-
curso também tem seus requisitos de admissibilidade, os quais a doutrina divi-
de em intrinsecos (cabimento, legitimidade, interesse ou inexisténcia de fato
impeditivo ou extintivo do énus de recorrer) e extrinsecos (tempestividade, re-
gularidade formal e preparo).

Como a matéria pertinente ao juizo de ad-
missibilidade € quase sempre de ordem publica, deve, quando for o caso, por-
tanto, ser conhecida “ex officio”.

A circunstancia de ndo ocorrer uma das
condi¢des de admissibilidade é suficiente para o julgador “ad quem” ndo admi-
tir o recurso, 0 que inviabiliza a continuidade do procedimento.

“In casu”, vé-se que 0 segundo recurso
apelatério, em observancia ao Principio da Dialeticidade, ndo merece conheci-
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mento, isto porque as razdes recursais devem guardar correlagédo logica com
a decisao contra a qual o recurso € interposto, pois sao as questdes suscita-
das e discutidas em primeiro grau de jurisdicdo que balizam os parametros
para a lide recursal.

Nestes autos, o segundo apelante apresen-
tou recurso de apelacao civel pugnando pela reforma da sentenca proferida
no primeiro grau de jurisdi¢do, fulcrando-se na auséncia de ma-fé em ter co-
brado uma divida existente. Ora, a sua condenagao restringiu-se a devolucéo,
em dobro, do valor do seguro, mercé desta conduta configurar a famigerada
“venda casada’”, expressamente afastada do nosso ordenamento juridico pelo
Codex Consumerista.

Sendo assim, em respeito ao principio da
dialeticidade, o qual reza que deve haver correlagdo lIégica entre as razdes re-
cursais e a matéria constante do “decisum” judicial vergastado, o segundo re-
curso ndo merece conhecimento.

Estando presentes os pressupostos de ad-
missibilidade do primeiro recurso, este, merece conhecimento.

O apelante revisita os argumentos da peca
vestibular os quais, frise-se, foram muito bem refutados pelo juizo de piso que
verificou que as 8 (oito) parcelas que o autor ndo vislumbrou terem sido amor-
tizadas, na verdade, foram imputadas no débito, mas nédo da forma como gos-
taria o autor/apelante, amortizando somente o principal, mas sim abatendo os
juros remanescentes e outros encargos.

Desta feita, incabivel a devolugdo, mormen-
te em dobro, dos pagamentos que foram efetivamente imputados no débito.

Quanto a nao caracterizagao do dano moral
decorrente do constrangimento operado pelo banco réu ao autor ao condicio-
nar a operagao de crédito a uma venda casada, o C. STJ tem se inclinado
pelo reconhecimento da existéncia de dano moral a espécie. Veja-se os ares-
tos abaixo.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

VENDA CASADA. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REDUCAO DA INDENIZACAO.
INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO
QUANTUM. SUMULA N. 7/STJ.

DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes
que impliqguem revolvimento do contexto fatico-
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probatorio dos autos, a teor do que dispoe a Sumula n.
7/STJ.

2. Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisorio
ou exorbitante o valor da indenizagdo, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento do referido obice
para possibilitar a revisdo.

No caso, o valor arbitrado pelo Tribunal de origem ndo
se distancia dos pardmetros da razoabilidade e da
proporcionalidade.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 292.078/SP. Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
11/06/2013, DJe 19/06/2013).

E,

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INDENIZACAO - DANOS MORAIS - DEVOLUCAO
INDEVIDA DE CHEQUE COM SUFICIENTE
PROVISAO DE FUNDOS - ARBITRAMENTO PELO
TRIBUNAL A QUO - VALOR RAZOAVEL -
HONORARIOS ~ADVOCATICIOS - REVISAO -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 07/STJ.

1 - Ndo sendo constatado valor infimo na fixa¢do, pelas
instancias ordinarias, do montante indenizatorio do
dano moral (R$ 3.500,00) em razdo do constrangimento
causado pela "venda casada" e pela devolugdo indevida
de dois cheques, inviavel sua revisdo por esta Corte.

2 - Por outro lado, estando o valor arbitrado a titulo de
honordrios advocaticios dentro dos percentuais fixados
em lei, a sua alteracdo, nesta seara, encontra obice na
Sumula 07/STJ (reexame de provas).

3 - Recurso ndo conhecido.

(REsp 771.827/RJ, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZI-
NI, QUARTA TURMA, julgado em 12/12/2005 DJ
01/02/2006, p. 570)

Superada a analise em relacédo a existéncia
dos danos sofridos pela ora apelante, passa-se a fixacdo do valor
indenizatorio, quando se torna necessario considerar todos os pormenores
pertinentes ao caso.

Além disso, os critérios utilizados devem
estar de acordo com a melhor orientagdo doutrinaria e jurisprudencial
pertinente a matéria sub examine, consoante a qual incumbe ao magistrado
arbitrar, observando as peculiaridades do caso concreto, bem como as
condigdes financeiras do agente e a situacao da vitima, de modo que néo se
torne fonte de enriquecimento, tampouco que seja inexpressivo a ponto de
nao atender aos fins a que se propode.



Apelagdo Civel n° 00013286-04.2012.815.0011

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de
Justica:

“Como cedigo, o valor da indeniza¢do por dano moral
sujeita-se ao controle do Superior Tribunal de Justica,
sendo certo que, na fixacdo da indenizagdo a este titulo,
recomendavel que o arbitramento seja feito com
moderagdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao
nivel socioeconomico dos autores e, ainda, ao porte
econdomico dos réus, orientando-se o juiz pelos critérios
sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom
senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de
cada caso.” AgRg no Ag 705.190/RJ, Rel. Ministro
JORGE SCARTEZZINI, QUARTA TURMA, julgado em
23.05.2006, DJ 26.06.2006 p. 154.

Destarte, considerando a quebra da confi-
anga provocada pelas falhas cometidas pela financeira e a formalizagado de
um indesejado contrato de seguro, elidindo, ainda, a possibilidade de enrique-
cimento sem causa por parte da apelante, conclui-se, com seguranga, pela fi-
xagdo do “quantum” indenizatério em R$ 3.000,00 (trés mil reais), para com-
pensar o dano moral, em respeito aos critérios de proporcionalidade e razoa-
bilidade, pois os fatos descritos atingiram a honra subjetiva da recorrente.

Isto posto, DOU PROVIMENTO PARCIAL
ao primeiro recurso, para que o apelado seja condenado a pagar ao ora
apelante o valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), a titulo de indenizagéo por
dano moral, incidindo juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a partir da
citacdo e corregcao monetaria da data do arbitramento (Sumula 362 do STJ).

Em relacdo a segunda apelagdo, em
observancia ao principio da dialeticidade, NEGO SEGUIMENTO ao recurso,
porque as razdes recursais tratam de questdes que ndo foram objeto de
debate na lide, nem sequer fizeram parte dos pedidos deduzidos na exordial
pela parte adversa, consequentemente, também nao foram objeto da deciséo
judicial guerreada, assim, os argumentos e pleitos langados nas razdes
recursais da segunda peca apelatoria sdo totalmente estranhos a estes autos.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e a
Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira.
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Presente ao julgamento a Exma. Dra.
Tatjana Maria Nascimento Lemos, Promotora de Justica Convocada.

Sala das Sessbes da Segunda Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao
Pessoa, 23 de setembro de 2014.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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