PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

HABEAS CORPUS N. 2010832-79.2014.815.0000
Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho
Impetrante : Vitor Amadeu de Morais Beltrao
Impetrado  : Juizo da 1? Vara de Guarabira/PB
Paciente : Alcicleber Fernandes da Silva

HABEAS CORPUS. Porte ilegal de arma de fogo. Superveniéncia
de sentenca condenatdria. Recurso exclusivo da defesa.
Negativa do apelo em liberdade. Condenagédo a pena privativa
de liberdade aplicada em 2 anos e 6 meses de reclusdo, no
regime aberto. Incompatibilidade com a manutengdo da
custédia cautelar. Desproporcionalidade. Concessdo da ordem.

1. “... nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, fixado o regime aberto para o inicial cumprimento da
reprimenda, em homenagem ao principio da razoabilidade, a
negativa do apelo em liberdade constitui constrangimento ilegal.
Afinal, o condenado nao pode permanecer preso provisoriamente
em regime diverso daquele fixado para o cumprimento da san¢ao
penal. E, por dbvio, o cumprimento de sancao penal no regime
mais favoravel é incompativel com o carcere preventivo. (...)"”
(STJ, RHC 33.193/RS, j. 28/05/2013, DJe 24/06/2013).

2. Concessao da ordem, para conceder ao paciente o direito de
permanecer em liberdade até o transito em julgado da

condenacao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Habeas Corpus acima

identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagéo
unanime e em harmonia com o parecer ministerial, em CONCEDER a ordem.

RELATORIO

Vitor Amadeu de Morais Beltrdo, advogado, impetrou Habeas Corpus,
com pedido liminar, em favor de Alcicleber Fernandes da Silva, apontando como
autoridade coatora o MM Juizo da 12 Vara ¢i Comzrca de Guarabira/PB.

Em sintese, sustentou haver constrangimento iiegal, porque o paciente foi
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condenado pelo crime do art. 14 da Lei n° 10.826/2003 ac cumprimento de dois anos e
seis meses de reclusao, no regime aberto, porém, foi-lhe negado o direito de recorrer
em liberdade de tal decisao.

Requereu, entdo, a concessao da liminar, para que o paciente fosse posto
imediatamente em liberdade, haja vista estar subrnetido a regime prisional (fechado)
mais severo que aquele em que foi condenado e estaria cumprindo a pena, caso nao
tivesse interposto recurso apelatorio. Juntou os documentos de fls. 08/26.

Informacgodes prestadas as fls. 34/35.

Liminar deferida as fls. 38/39.

Parecer da Procuradoria de Justica as fls. 44/46.

E o relatério.

VOTO - O Exm® Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho {Relator):

Conheco do presente writ, ante a presenga dos b_ressupostos processuais.

No caso, deferi a liminar pleiteada pelo impetrante, vez que o paciente
ja foi condenado a 2 anos e 6 meses de reclusao e o regime determinado para o
cumprimento da pena foi o aberto. Contra tal sentenca, pende apenas analise de
recurso interposto pela propria defesa.

Em tal situagdo, carece de sentido logico-racional e fere o principio da
proporcionalidade manter-se o paciente cumprindo prisac preventiva nos moldes do
regime fechado, quando o regime da pena privativa de liberdade a ser cumprida sera o
aberto.

Como ja foi dito na liminar, trata-se de aplicagdo do principio da
homogeneidade das prisdes cautelares (desdobramento do principio da
proporcionalidade), vez que a medida cautelar nac pode ser mais grave ao que se
espera como resultado final do processo, com o devido processo legal substantivo.

Desde 2011, com a edicdo da Lei n° 12.403/2011, o principio da
homogeneidade das prisdes cautelares foi positivado no ordenamento juridico brasileiro,
mais especificamente no art. 313, inciso |, do CPP, o qual prevé a possibilidade de
decretagao da prisdo preventiva apenas aos crimes dolosos, punidos com pena privativa
de liberdade maxima superior a 4 anos, haja vista que a tais crimes seria imposto o
regime aberto para cumprimento da pena ou, ainda, substituida a pena privativa de
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liberdade por restritiva de direito em crimes sem violéncia ou grave ameaca a pessoa.

No caso, o paciente foi denunciado e condenado pela pratica do crime
previsto no art. 14 da Lei n° 10.826/2003, o qual sequer comportaria, em principio, a
decretacao de prisao preventiva, pois a pena privativa de liberdade maxima é igual a 4

anos de reclusao.

Destarte, resta evidenciada a despropor¢ao # o constrangimento ilegal em
manter-se o paciente preso preventivamente, somente com base no argumento de que
responde a outra acdo penal e que as circunstancias judiciais foram desfavoraveis,
quando ja existe sentenca condenatdria transitada em julgado para a acusagao
aplicando-lhe pena definitiva de 2 anos e 6 meses de reclus&o, no regime aberto.

Nesse sentido, do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
EM FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE PELOS MESMOS FUNDAMENTOS
UTILIZADOS PARA INDEFERIR A LIBERDADE PROVISORIA. CONDENAGAO
EM REGIME INICIAL ABERTO. INCOMPATIBILIDADE COM A MANUTENCAO
DA CUSTODIA CAUTELAR. RECURSO PROVIDO. (...) 3. Fixado o regime
aberto, que se baseia na autodisciplina e no senso de responsabilidade
do condenado, para o inicial cumprimento da sancdo penal, o
Recorrente cumprird sua pena privativa de liberdade desvigiado. Nos
termos do art. 36, § 1°, do Cédigo Penal, o condenado devera, fora do
estabelecimento prisinnal e sem vigilancia._trabalhar, frequentar curso
ou_exercer outra atividade zutorizade, permanccendo recolhido tao-
somente durante o periodo_noturno e nos clias de folga. 4. Por esse
motivo, nos termos da jurisprudéncia desta. Corte Superior de Justica,
fixado o regime aberto para o inicial cumprir.ento da reprimenda, em
homenagem_ao principio da razoabilidade, a negativa do apelo em
liberdade constitui_constrangimento ilegal. Afinal, o condenado nao
pode_permanecer preso provisoriamente em regime diverso daquele
fixado para o cumprimento da sancdo penal. E, por odbvio, o
cumgrimento de sancdo penal no regime mais favoravel é incompativel
com o carcere preventivo. 5. Recurso provido para revogar a custddia
preventiva imposta ao Recorrente, assegurando-lhe o direito de
permanecer em liberdade até o transito em julgado da condenacao.
(RHC 33.193/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 28/05/2013, DJe 24/06/2013) - Grifei.

Isto posto, em harmonia com o parecer ministerial, CONCEDO a ordem.

E 0 meu voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Serthor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, Presidente da Cdmara Criminal, ‘Relator, com voto. Participaram do

julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Arndbio Alves Teoddsio e
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Joao Benedito da Silva.

Sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado ca Paraiba, em Joao Pessoa,
Capital, aos 25 (vinte e cinco) dias do més de setembro do a2no de 2014.




