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ACORDAO

APELACI\O CRIMINAL N.© 0000323-59.2009.815.0951 - Comarca de
Arara/PB

RELATOR: Des. Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: José Antonio Bernardino dos Santos

ADVOGADO: José Liesse Silva (OAB/PB 10.915)

APELADO: Ministério Publico Estadual

APELAGCAO CRIMINAL. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO E DISPARO DE ARMA EM
VIA PUBLICA. CONDENAGCAO. PRELIMINAR.
CERCEAMENTO ~ DE  DEFESA.  NAO
ACOLHIMENTO. PLEITO ABSOLUTORIO
QUANTO AO DELITO PREVISTO NO ART. 15
DA LEI N° 10.826/2003. IMPOSSIBILIDADE.
AUTORIA CERTA. MATERIALIDADE
COMPROVADA. PORTE E DISPARO DE ARMA
DE FOGO PRATICADOS NO MESMO
CONTEXTO  FATICO. CRIME  UNICO.
CONCURSO MATERIAL AFASTADO. APLICAR
PRINCIPIO DA CONSUNCAO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
PROVIMENTO PARCIAL.

1. Comprovada a ocorréncia delitiva de
disparo de arma em via publica, tanto pela
existéncia de Laudo Pericial, atestando que
a arma produziu tiros, bem como pelos
depoimentos das testemunhas, incabivel a
aplicacdo do principio in dubio pro reo,
sendo, portanto, improcedente o apelo
absolutorio.

2. Os depoimentos de policiais que
participaram do flagrante merecem total
credibilidade, mormente quando prestados
em juizo, sob a garantia do contraditorio,
restando aptos a embasar Decreto
condenatdrio, quando confortados entre si e
pelas demais provas dos autos.

3. Quando os crimes de porte ilegal de arma
de fogo (art. 14 da Lei n° 10.826/2003) e de
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disparo de arma de fogo (art. 15 da Lei n°
10.826/2003) sao praticados no mesmo
contexto fatico, estamos diante de crime Unico
e, ndo, de concurso material de crimes, como
acontece no presente caso.

4. “Considerando a narracao dos fatos contida
na denuncia e corroborada nas declaragdoes dos
policiais, que descrevem um Unico contexto
fatico, se verifica o nexo de
dependéncia/subordinacao entre as condutas,
sem diversidade temporal ou fatica, sem
autonomia de designios, nao podendo se
reconhecer o concurso de infragcdes penais.
Dessa forma, se conclui que o delito tipificado
no art. 14 da Lei n° 10.826/ 03 (porte ilegal de
arma de fogo) deve ser absorvido pelo disparo
de arma de fogo (art. 15 da Lei n® 10.826/ 03),
aplicando-se o principio da consuncao, segundo
o entendimento do STJ.” (TIJPI - ACr
2013.0001.005693-0 -; Rel. Des. Erivan Lopes -
DJPI 25.2.2014 - p. 13).

VIST O S, relatados e discutidos estes autos de
apelacao criminal, acima identificados,

A C O R D A a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial
ao recurso.

RELATORIO

Perante a Comarca de Arara/Pb, José Antonio Bernardino
dos Santos, devidamente qualificado, foi denunciado como incurso nas
sangdes dos arts. 14 e 15 da Lei n© 10.826/03 (fls. 02/03).

Narra a Denuncia que, no dia 03 de agosto de 2009, nas
imediacOes da rua Balbino de Alexandre, na cidade de Arara/Pb, o acusado
foi preso em flagrante delito, por haver efetuando disparos em via publica,
utilizado-se de uma espingarda de fabricagao caseira, tipo “soca-soca”.

Narra ainda a peca informativa que populares acionaram
a policia, e ao chegar ao local, verificou-se que o acusado encontrava-se na
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posse da mencionada arma, ocasidao em que, 0 mMesmo a arremessou para o
interior de sua residéncia, todavia, a arma foi encontrada pelos policiais,
consoante Auto de Apreensao de fls.12.

Laudo de Exame de Eficiéncia de Tiro e Eficiéncia de
Disparos em Arma de Fogo (n°® 0570/2009) juntado as fls. 62/64, cujo
resultado, quanto ao exame de constatacao foi positivo, ou seja, se pode
afirmar que a arma em referéncia esta apta a realizar tiros.

Instruido regularmente o processo e oferecidas as
alegacOes finais pelo Ministério Publico (fls. 73/75) e pela defesa (fls.
81/83), editou Sentenca o Juiz singular (fls. 87/92), julgando procedente a
Denuncia para condenar o acusado como incurso nas sangoes dos arts. 14 e
15 da Lei 10.826/03, da seguinte maneira:

Quanto ao crime de Porte Ilegal (art. 14 da Lei n.
10.826/2003:

ApOs analise das circunstancias judiciais, fixou a pena
base no minimo legal em abstrato de 02 (dois) anos de reclusdo e 10 (dez
dias multa). Presentes as atenuantes da confissao e da menoridade (fls.
28), atenuou em 01 (um) ano, todavia, considerando o entendimento
firmado pela Sumula 231 do STJ], manteve a pena no minimo legal, ou seja,
em 02 (dois) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, a razao de 1/30 do
salario minimo vigente a época do fato, tonando-a definitiva.

Quanto ao crime de Disparo de Arma de Fogo (art.
15 da Lei n. 10.826/2003:

Apds andlise das circunstancias judiciais, fixou a pena
base em 02 (dois) anoas e 06 (seis) meses de reclusao e 10 (dez dias
multa). Presentes as atenuantes da confissao e da menoridade (fls. 28),
atenuou em 08 (oito) meses, todavia, considerando o entendimento
firmado pela Sumula 231 do STJ], manteve a pena no minimo legal, ou seja,
em 02 (dois) anos de reclusdao e 10 (dez) dias-multa, a razao de 1/30 do
salario minimo vigente a época do fato, tonando-a definitiva.

Ante o concurso material (art. 69 do CP), somou as penas
impostas, restando em 04 (quatro) anos de reclusao e 20 (vinte) dias-
multa, a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época do fato, a ser
cumprida em regime semi-aberto.

Tendo em vista a presencga dos pressupostos do art. 44 do

CP, substituiu a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direito
na modalidade prestacdo de servico a comunidade e prestacao pecunidria
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em favor da entidade publica ou privada, no valor de um salario minimo
devidamente atualizado.

Irresignado com o decisdrio adverso, recorreu o acusado
a esta superior instancia (fls. 100/101), alegando em suas razdes (fls.
107/119), preliminarmente, nulidade absoluta da sentenca, ante o
cerceamento de defesa, ao argumento de que as questdes levantadas pela
defesa nao foram enfrentadas pelo juiz sentenciante. Subsidiariamente, que
seja absolvido do delito de disparo de arma de fogo, por se tratar de
conduta atipica, uma vez que, nao teria disparado em direcdo a transeuntes
e sim para o alto, ndao havendo exposicao de bem juridico ao perigo.

Ao final, pugna pela aplicacao do principio da consungao,
com a exclusao do crime tipificado pelo art. 14 da Lei n. 10.826/03.

Ofertadas as contrarrazbes ministeriais rebatendo as
alegacoes do apelo, pugnando pela confirmagao da sentencga (fls. 87/92),
seguiram os autos, ja nesta instancia, a douta Procuradoria-Geral de Justica
que, em parecer, opinou pelo desprovimento do apelo (fls. 129/130).

E o relatério.
VOTO
1. DO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL

O recurso é tempestivo, eis que interposto em 07/10/2013
(fls. 100/101), tendo sido o réu intimado pessoalmente em 01/10/2013 (fl.
99-v). Além de ndo depender de preparo, por se tratar de agdo penal
publica, em observancia a Sumula n° 24 do TJPB.

2. DA PRELIMINAR - CERCEAMENTO DE DEFESA:

A defesa suscita tal preliminar no objetivo de ver anulada a
sentenga condenatdria de fls. 87/92, ao pretexto de o Juiz ndo teria enfrentado
as questodes faticas suscitadas pela defesa.

Sem éxito a presente preliminar.

Como se percebe, é por demais categdrico que a
sentencga hostilizada trouxe o debate sobre as teses levantadas pela defesa
em sede de alegacdes finais, as quais de limitaram, apenas, a afirmar que a
acusacao em momento algum provou de forma clara as condutas
imputadas ao acusado, e ao final, pugnou pela aplicacao da pena em seu
minimo legal, atendendo aos critérios do art. 59 do Cddigo Penal.
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Ora, perlustrando a indigitada sentenca de fls. 87/92,
observa-se que o seu Prolator teve todo o cuidado de atacar os termos das
alegacoes finais da defesa (fls. 81/83).

Ao adentrar na fundamentacao do decisum vergastado, o
douto Juiz singular, de logo, iniciou sua tese condenatéria afirmando que o
acusado confessou os delitos no inquérito policial e no processo judicial,
perante este Juizo, narrando, inclusive, com detalhes o modus operanti e a
motivagao das infragdes, restando claro a materialidade e autoria delitiva,
caracteristicas nas quais, lhe convenceram a demonstrar que a conduta do
acusado, se amolda as elementares dos arts. 14 e 15 da Lei 10.826/03.

Ora, a partir do momento em que o insigne sentenciante
fincou sua decisdo, a luz das provas acostadas, com base nos depoimentos
testemunhais, bem como, pela confissao do acusado e demais provas
colacionadas, apontando a existéncia dos nucleos dos respectivos tipos
penais, notadamente, o porte e o disparo de arma de fogo, isto ja rechaca a
tese defensiva do cerceamento de defesa alegado pela defesa.

Portanto, rejeito a presente preliminar.
3. DO MERITO:

3.1. QUANTO AO PLEITO ABSOLUTORIO - ART. 15
DA LEI 10.826/03 - DISPARO DE ARMA DE FOGO:

No que concerne ao pleito absolutério contido nas razdes
recursais, acerca do crime de disparo de arma de fogo em via publica, sob
a alegacdo de que nao had provas suficientes quanto a autoria e
materialidade, invocando o principio in dubio pro reo, o mesmo ndo ha
como prosperar, haja vista que tanto a autoria quanto a materialidade do
delito em comento restaram devidamente comprovadas por um conjunto de
circunstancias, que vao desde os depoimentos das testemunhas até a
confissao do acusado.

A materialidade e a autoria do delito sao evidentes e
encontram-se consubstanciadas pelos seguintes elementos: denuncia (fls.
02-04); auto de prisao em flagrante (fls.07-09); auto de apresentacao e
apreensao (fl. 12); laudo de exame de arma de fogo (fls. 62-64), bem
como pela prova oral coligida aos autos. Vejamos:

Para chegar-se a essa ilagcao, impende carrear as

declaragdes das testemunhas ouvidas, tanto na esfera policial quanto em
juizo, in verbis:

Apelagado Criminal n© 0000323-59.2009.815.0951 5
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Almir Medeiros dos Santos, testemunha -
depoimento prestado na esfera policial, fl. 07:
“(...) no dia de hoje, por volta das 06h30,
quando recebeu a informacao de que o
individuo conhecido por FLOR, a exemplo do
que costuma fazer sempre que se
embriagava, estava nas proximidades de sua
residéncia, armado com uma espingarda,
atirando em via publica; QUE, em companhia
do CABO C. SILVA, se dirigiu ao local, na Rua
Balbino Alexandre, 142, e, conversando com
vizinhos, constatou a veracidade da denuncia;
QUE em seguida encontraram o acusado, que
tentou se livrar do flagrante, jogando a arma
no interior de sua residéncia (..) QUE
conversando com pessoas residentes na area,
tiveram a informagao de que FLOR costumava
se divertir atirando contra as lampadas da
rede publica, principalmente durante a
madrugada, causando panico entre os
moradores das areas vizinhas (...)".

Almir Medeiros dos Santos, testemunha -
depoimento prestado em juizo, fl. 43: “(...)
Que estava de servico na delegacia quando
por volta das 06:30 horas da manha recebeu
uma dendncia de que o acusado teria
disparado arma de fogo na manha ao chegar
na casa do acusado encontraram uma arma
de fabricacao caseira no interior da mesma
(...) Que o acusado disse que a arma era sua;
Que vizinhos confirmam que o acusado
disparou em via publica”.

José Carlos da Silva, testemunha -
depoimento prestado na esfera policial, fl. 08:
“(...) QUE, conforme reclamacgoes, havia um
homem efetuando disparos em via publica e
levando pénico aos moradores das areas
vizinhas a sua residéncia, na Rua Balbino
Alexandre, no Centro desta; QUE se dirigiu ao
local e, l1a chegando, se depararam com
varias pessoas no meio da rua, assustadas;
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QUE as informagdes eram que o individuo
conhecido por FLOR estava mais uma vez
atirando contra as lampadas dos postes de
iluminagdo, coisa que costumava fazer
sempre que se embriagava (..) QUE
adentrara a residéncia e recuperaram a arma,
espingarda artesanal de, tipo Soca-soca (...)".

José Carlos da Silva, testemunha -
depoimento prestado em juizo, fl.44: “(...)
Que estava de servico na delegacia quando
recebeu uma denuncia de disparo em via
publica e que tinha sido “Flor”; (..) Qua a
arma foi encontrada no quarto da casa do
acusado (...)"

Assim sendo, diametralmente oposto ao alegado pela
defesa, as declaragbes prestadas pelos policiais gozam de fé publica e
possuem grande forca probatdria para a fundamentacdo de um édito
condenatério, principalmente quando em harmonia com as demais provas
dos autos, o que se verifica, a saciedade, no caso presente.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia, verbis:

“64644563 - APELACAO CRIMINAL. Porte ilegal
de arma de fogo com numeragao suprimida
(art. 16, paragrafo Unico, inc. IV, da Lei n.
10.826/03). Sentengca condenatdria. Recurso
defensivo. Suscitada inexisténcia de provas para
a condenagao. Improcedéncia. Declaragdes dos
policiais civis responsaveis pela abordagem e
prisdo em flagrante firmes e em consonancia
com os demais elementos carreados aos autos.
Absolvicdo inviavel. "O depoimento de policiais
pode servir de referéncia ao juiz na verificagdo
da materialidade e autoria delitivas, podendo
funcionar como meio probatério valido para
fundamentar a condenacao, mormente quando
colhido em juizo, com a observancia do
contraditério, e em harmonia com os demais
elementos de prova" (STJ, HC n. 110.869, Rel.
Min. Arnaldo esteves Lima, j. 19.11.09).
Dosimetria da pena a desmerecer revisao.
Manutencdo do regime fechado para inicio do
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cumprimento da sancao. Recurso desprovido.
(TJSC; ACR 2014.032521-1; Navegantes;
Quarta Camara Criminal; Rel. Des. Rodrigo
Collago; Julg. 27/06/2014; DJISC 04/07/2014;
Pag. 423)".

“59016052 - PENAL E PROCESSUAL PENAL.
APELACAO CRIMINAL. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO. FRAGILIDADE DO CONJUNTO
PROBATORIO NAO DEMONSTRADO REEXAME
DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. TESTEMUNHO
PRESTADO POR POLICIAIS. VALIDADE.
CONDENACAO MANTIDA. 1. Para configuracao
do crime de porte ilegal de arma de fogo, delito
de mera conduta, ndo se exige qualquer ato de
disparo, nem mesmo que a arma esteja
municiada; basta que o agente, dentre outras
condutas, porte ou detenha arma de fogo, de
uso permitido, sem autorizacdo ou em
desacordo com determinacao legal ou
regulamentar. 2. O depoimento de policiais,
conforme a jurisprudéncia dos tribunais
superiores é meio de prova idoneo para
fundamentar sentenga condenatédria, tendo em
vista que sao submetidos ao crivo do
contraditério e da ampla defesa. 3. Recurso
conhecido e nao provido. (TIPI; ACr
2012.0001.003733-5; Primeira Camara
Especializada Criminal; Rel. Des. Raimundo
Nonato da Costa Alencar; DJPI 03/04/2013;
Pag. 7)".

3266445 - PENAL. APELACAO CRIMINAL. PORTE
DE ARMA. AUTORIA COMPROVADA. CRIME DE
MERA CONDUTA. RECURSO NAO PROVIDO. A
prova carreada aos autos nao deixa duvida
quanto a pratica do crime de porte ilegal de
arma de fogo, eis que os depoimentos coesos e
harmoénicos dos policiais coligados com o
depoimento do recorrente, bem como ante a
preensao do armamento comprovam a autoria
delitiva. Com o parecer. Recurso da defesa nao
provido. (TIMS; APL 0011222-
66.2011.8.12.0002; Dourados; Primeira Camara

Apelagao Criminal n® 0000323-59.2009.815.0951 8
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Criminal; Rel. Des. Dorival Moreira dos Santos;
DIMS 23/06/2014; Pag. 33)".

Esse também é o entendimento esposado pelo Superior
Tribunal de Justica, nestas letras:

“(...) 3. Conforme entendimento desta Corte, o
depoimento de policiais responsaveis pela
prisao em flagrante do acusado constitui meio
de prova idoneo a embasar o édito
condenatério, mormente quando corroborado
em Juizo, no ambito do devido processo legal.
(...) (HC 191288/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA  TURMA, julgado em
31/05/2011, DJe 08/06/2011)".

“(...) 2. O depoimento de policiais pode servir
de referéncia ao juiz na verificagdo da
materialidade e autoria delitivas, podendo
funcionar como meio probatério valido para
fundamentar a condenagao, mormente quando
colhido em juizo, com a observancia do
contraditéorio (...) (HC 109300/SP, Relator
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta
Turma, julgado em 18/9/2008, Dle
03/11/2008)".

Registre-se ainda, que o préprio acusado confessou, na
presenca da autoridade policial e em juizo os delitos a ele imputados:
Vejamos:

José Antonio Belarmino - depoimento
prestado na esfera policial, fl.09: “(...)” QUE
realmente gosta de atirar no meio da rua,
mas so pratica tais arruagas quando mistura
remédio controlado que ingere (Gardenal)
com aguardente; QUE quando isso acontece,
fica “muito doido” e ndo sabe o que esta
fazendo; (...) QUE a espingarda com a qual
foi apreendido foi confeccionada por ele
mesmo, apods ter conseguido a caneleta; QUE
tem conhecimento de ser proibido possuir
arma de fogo e de andar atirando em via
publica; QUE a espingarda apreendida pela
Policia, por ocasidao de sua prisdo, estava no

Apelagao Criminal n® 0000323-59.2009.815.0951 9
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interior de sua casa, na cozinha, mais
precisamente (...)".

José Antbnio Belarmino - depoimento
prestado em juizo, fl. 45/46: “(...) Que é
verdadeira a imputagdo que lhe é feita na
denuncia (...) Que a arma apreendida foi ele
mesmo quem fabricou (...) Que por volta das
22:30 horas estava bebendo e ficou doido;
Que foi correndo para casa, pegou a arma,
foi para a praca e atirou para cima para
espantar dois rapazes que queriam discutir
com ele no bar; Que o tiro atingiu um poste

(..)"

Frise-se, que o crime de disparo de arma de fogo,
descrito no art. 15 da Lei 10.826/2003 descreve, verbis:

“Art. 15. Disparar arma de fogo ou acionar
municao em lugar habitado ou em suas
adjacéncias, em via publica ou em direcdo a ela,
desde que essa conduta ndo tenha a finalidade
a pratica de outro crime”.

Trata-se de crime formal e de perigo abstrato, nao
necessitando efetiva lesdo a algum bem juridico para sua caracterizagao.

Dessa forma, merece registro, em especial, o fato de a
objetividade juridica tutelada pela norma consiste na incolumidade publica,
0 que nos assegura concluir que o sujeito passivo do crime de disparo de
arma de fogo &, em verdade, a coletividade, assim ndao ha que se falar em
atipicidade da conduta, uma vez que o tipo penal foi realizado de forma
clara.

Ademais, além dos depoimentos testemunhais, e da
confissdao do proprio acusado, na esfera policial e em juizo, acerca do
disparo de arma de fogo em via publica, vale ressaltar a conclusdo exposta
no Laudo de Exame de Eficiéncia de Tiro e Eficiéncia de Disparos em Arma
de Fogo (n° 0570/2009) juntado as fls. 68/70, cujo resultado, foi positivo.

Vé-se, assim, que o pleito pela absolvicdo, ante a
atipicidade da conduta nao pode ser admitida como argumento, como quer
fazer impingir a defesa, por encontrar-se totalmente contraditéria com o
acervo probatorio constante do feito.

Apelagao Criminal n® 0000323-59.2009.815.0951 10
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Comprovado o dolo do acusado que, com vontade livre e
consciente, efetuou disparo de arma de fogo, nao ha que falar em auséncia
do elemento subjetivo do delito previsto no artigo 15 da Lei 10.826/03.

Nesse passo, o conjunto probatério demonstra, de forma
coesa e harmoniosa, a pratica do disparo de arma de fogo em via publica,
sendo incabivel o apelo absolutério.

) 3.2. QUANTO A APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CONSUNCAO:

O principio da consuncao é aplicado quando um crime
menos grave é meio necessario ou fase de preparacdo ou de execugao do
delito de alcance mais amplo, respondendo o agente por este, desde que se
constate uma relacdo de dependéncia entre as condutas praticadas, o que
se verificou no caso em tela.

Analisando, cuidadosamente, os autos, vé-se que as
condutas de portar arma ilegalmente e disparar arma de fogo foram
praticadas pelo réu em Unico contexto fatico, de modo que aquele delito
(porte de arma - art. 14 da Lei n°® 10.826/2003) ha de ser considerado
como mera fase de execucao deste ultimo (disparo de arma - art. 15 da
citada lei), devendo aplicar-se o principio da consuncdo.

Sobre o tema, destaco a iterativa jurisprudéncia do e.
Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a absorcao do delito de
porte de arma pelo de disparo depende da anadlise do caso concreto,
restando caracterizada hipdtese de aplicacdo da regra consuntiva quando
consumadas as condutas de efetuar disparo de arma de fogo e portar
armamento no mesmo contexto fatico, mediante nexo de dependéncia ou
subordinacao entre as agdes proibitivas. Vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECUSO ESPECIAL.
CRIMES PREVISTOS NO ESTATUTO DO
DESARMAMENTO. DISPARO E POSSE DE ARMA
DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA.
ARTS. 15 E 16, IV, DA LEI N° 10.826/03.
PRINCIPIO DA CONSUNGAO. ABSORGAO. NAO
OCORRENCIA. CONSUMAGAO DOS DELITOS.
CONTEXTOS DIVERSOS. CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7, STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Esta Corte
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Superior entende que a absorcao do delito de
porte de arma pelo de disparo ndao é
automatica, pois depende do contexto fatico
do caso concreto em que se deram as
condutas. Nao ficou carcaterizada a hipotese
de aplicagdao do principio da consuncgdo, na
espécie, porque os momentos consumativos
dos delitos ocorreram em situacdes diversas,
em contextos destacados. ...” (STJ - AGRESP
1347003 - Rel. Min. Moura Ribeiro - Quinta
Turma - DJE 3.2.2014).

Também nossos Tribunais entendem que:

“APELACAO CRIMINAL. PORTE DE ARMA DE
FOGO E DISPARO DE ARMA DE FOGO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO.
ABSORCAO DO CRIME DE PORTE DE ARMA
PELO CRIME DE DISPARO DE ARMA DE FOGO
EM VIA PUBLICA. PRESTACAO PECUNIARIA.
REAJUSTE EM PATAMAR SUFICIENTE PARA A
PREVENCAO E A REPROVACAO DO CRIME
PRATICADO, LEVANDO-SE EM CONSIDERACAO
A SITUACAO ECONOMICA DO CONDENADO.
RECURSO PROVIDO EM PARTE. Por forca do
principio da consungao, o delito de disparo de
arma de fogo absorve 39 o crime de porte
ilegal de arma de fogo, se as condutas
ocorreram num mesmo contexto fatico.” (TIMS
- APL 0002097-89.2012.8.12.0018 - Rel. Des.
Ruy Celso Barbosa Florence - DIJMS 29.5.2014,
p. 38).

“... Porte e disparo de arma de fogo de uso
restrito. Absolvicdo ou aplicacdo do principio
da consungao. Atos praticados no mesmo
contexto fatico que permitem o]
reconhecimento do aludido principio. Crime de
porte ilegal absorvido pelo delito de disparo.
Exclusao da pena irrogada ao delito de porte
ilegal. Consequentemente, remanescida a
pena pela pratica do crime disparo de arma de
fogo. Recurso conhecido e provido em parte.”
(TJSC - ACR 2012.081022-6 - Rel@ Des@ Marli
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Mosimann Vargas - j. 20.5.2014 - DJSC
27.5.2014, p. 231).

A exordial acusatoria, bem como a confissdo do apelante
e os depoimentos de ambos os policiais militares envolvidos na prisao (fls.
07/09 e 43/46) nao da espago para duvidas quanto ao contexto fatico uno.

Ou seja, para efetivar os disparos, tem-se que foi
necessario ao acusado o porte da arma.

Em verdade, ndo ha duvida de que o delito de porte foi
absorvido pelo delito de disparo de arma de fogo, razao pela qual se impde
a aplicacdo do principio da consuncdao, de modo que afasto o concurso
material de crimes e reconheco a atenuante da confissdo espontanea,
passando a uma nova fixagao da reprimenda:

Para o crime de disparo de arma de fogo previsto no art.
15 da Lei n° 10.826/2003, mantenho a analise das circunstancias judiciais
feitas na sentenca de fls. 87/92 e fixo a pena base em 2 (dois) anos e 6
(seis) meses de reclusao e 15 (quinze) dias-multa. Em segunda fase,
reconheco a confissdo espontdnea e atenuo a pena em 6 (seis) meses de
reclusao e em 05 (cinco) dias-multa, totalizando 2 (dois) anos de reclusao
e 10 (dez) dias-multa, que torno definitiva, diante da auséncia de outras
atenuantes/agravantes, bem como, minorantes/majorantes. Fixo o regime
aberto para cumprimento da pena, tendo em vista o disposto no art. 33, §§
2° e 3°, do Cddigo Penal.

Mantenho o valor do dia-multa no minimo legal.

Nos termos do art. 44, § 29, do Cdédigo Penal, substituo
a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos, quais sejam,
prestacdo de servicos a comunidade e prestacao pecuniaria no valor de 1
salario minimo.

4. CONCLUSAO:

Diante ao exposto, dou provimento parcial ao recurso
para afastar o concurso material de crimes e aplicar o principio da
consuncao, redimensionando a pena imposta.

E o meu voto.

Presidiu ao julgamento, com voto, o Desembargador
Jods de Brito Pereira Filho, dele participando, além de mim Relator, o
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Desembargador Arndbio Alves Teoddsio.

Presente a sessao de julgamento o Excelentissimo
Senhor Doutor Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessodes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo
Filho” da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, aos 13 (treze) dias do més de novembro do ano de 2014.

Jodo Pessoa, 24 de novembro de 2014.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
- Relator -
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