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GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELACAO CIVEL n° 0013616-35.2011.815.0011

ORIGEM : 42 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

RELATOR : Dr. Aluizio Bezerra Filho — Juiz Convocado para substituir o
Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos

APELANTE : Judith Dantas dos Santos

ADVOGADO : Manoel Félix Neto

APELADO : BV Financeira S/A Crédito Financiamento e Investimento

ADVOGADA: Marina Bastos da Porciuncula Benghi

PROCESSUAL CIVIL - Apelagao Civel —
Acdo de repeticdo de indébito cumulada
com indenizagdo por danos morais -
Sentenca de improcedéncia por auséncia
de comprovacdo de fato constitutivo do
direito da autora — Inteligéncia do art. 333,l,
do CPC - Irresignacdo — Pedido de
inversdo do 6nus da prova na forma do art.
6° do CDC - Ainversao do 6nus da prova,
prevista no art. 6°, VI, do CDC, ndo é
automatica, devendo ocorrer, apenas, se
presentes a hipossuficiéncia do consumidor
ou a verossimilhanca das alegagdes deste
— Desprovimento.

— O magistrado, na condug¢ao do processo,
deve determinar a juntada de prova
essencial, mais ainda, quando na prépria
redacdo da peca vestibular a parte autora
assevera que se encontrava no poder da
mesma, nao havendo a menor justificativa
plausivel para sua n&o juntada.

— A inversdo do 6nus da prova néao
representa um salvo conduto para a
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consumidora n&o se esforcar o minimo
possivel para apresentar a prova
constitutiva de seu direito.

VIS TOS, relatados e discutidos estes
autos acima identificados,

A CORDAM, em Segunda Camara Civel
do Tribunal de Justica, por votagdo unissona, negar provimento a apelacao
civel, nos termos do voto do Relator e da sumula de julgamento de fl. 155.

RELATORIO

Tratam os presentes autos de agao de re-
peticdo de indébito cumulada com dano moral ajuizada por JUDITH DANTAS
DOS SANTOS em face de BV FINANCEIRA S/A CREDITO FINANCIAMEN-
TO E INVESTIMENTO, aduzindo ter efetuado pagamentos em duplicidade.
Inicialmente, aduziu a autora, ora apelante, que o meio normal de pagamento
de sua obrigacdo se dava mediante desconto em folha, mas como teve seu
contrato com o governo estadual cancelado, teve que recolher através de car-
né de pagamento. Contudo, fora recontratada pelo Estado e sofreu, novamen-
te, descontos em folha, quando ja vinha efetuando os recolhimentos através
do carné. Juntou aos autos os contracheques e comprovantes de pagamentos
bancarios.

A d. sentenca de fls. 107/110 julgou impro-
cedente o pedido deduzido na inicial, tendo em vista que entendeu nao ter a
autora comprovado fato constitutivo de seu direito, a teor do art. 333,l, do
CPC. Salientou o magistrado de piso que a parte fora intimada para trazer aos
autos os carnés de pagamentos que alegou possuir na exordial, mas nao
atendeu ao despacho saneador.

Irresignada, a autora interpds a apelacao
de fls. 112/119 dos autos, arguindo ndo ser imprescindivel a juntada dos car-
nés de pagamentos, bem como a possibilidade da inversdo do énus da prova,
vez que se esta diante de relacdo de consumo.

Contrarrazées ofertadas as fls. 122/130 dos
autos, sem esquadrinhar os fatos e fundamentos ocorridos nos autos e debati-
dos na sentenca e apelagao, demonstrando tratar-se de um “modelo padrao”
de contrarrazao amplamente utilizado em agbes de massa.
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Instada, a Douta Procuradoria de Justica
deixou de opinar (fl.146), por auséncia de interesse publico.

Eis o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade,
intrinsecos e extrinsecos, € de se conhecer do presente recurso.

O cerne da questdo a ser delineada cinge-
se a “quaestiom juris” de decidir se cabivel, no caso telado, a inversdo do
o6nus da prova, a teor do art. 6°, do Cdédigo Consumerista ou, mesmo se
tratando de relagdo consumerista, cabia a autora ter se desvencilhado do
onus da prova, a teor do que dispde o art. 333,1, do Digesto Processual Civil.

O juizo guerreado, na conducgado do feito a
si cabivel e com espeque no art. 130 do CPC intimou a autora para
apresentacdo dos carnés referidos pela mesma na peca vestibular. Nao fora
atendida a determinagao judicial.

Tendo a autora juntado apenas copias de
comprovante de pagamentos, mas sem a apresentacdo dos carnés de
pagamento (que possuem em cada més um numero de cédigo de barras),
restou impossivel fazer a correlagdo entre os pagamentos efetuados (ou seja,
entre os codigos de barras detes) e o aduzido, porém nao apresentado, carné
de pagamentos (que possuem codigos de barras para cada prestagao).

Diante deste quadro fatico, entendo que
andou bem o juizo vergastado.

O poder instrutério do juiz, concedido
através do artigo 130 do Codigo de Processo Civil, deve ser utilizado para
garantir a igualdade de tratamento entre as partes, entretanto, mister
ressalvar que quando se trata de relagdo de consumo, face ao
reconhecimento da hipossuficiéncia inerente, em regra, ao consumidor, tal
dispositivo, também em atendimento ao teor do artigo 6°, VIII do Cddigo
Consumerista recebe interpretagdo distinta a medida que o tratamento
igualitario, nas relagdes de consumo, exige distingao.

A regra geral sobre o 0Onus da prova
permanece sendo aquela do artigo 333 do CPC, entretanto, como dito acima,
nas hipoteses do artigo 6°, VIII do Codigo Consumerista podera haver a
inversdo em favor do consumidor, lembrando, que essa inversao se da ope
Judicis e nao ope legis, levando-se em consideragédo a ideia da facilitacdo da
defesa do consumidor em juizo e a hipossuficiéncia tratada pelo artigo 6°, VIII,
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tanto no sentido econbmico, representado pela capacidade financeira
propriamente dita, como pela insuficiéncia técnica, muitas vezes patente no
contexto pessoal do consumidor.

Esta inversdo pode ocorrer em qualquer
acao fundada no CDC, inclusive naquelas que seguem as regras comuns do
processo civil e da responsabilidade civil subjetiva, dispostas no paragrafo
4°do artigo 14 do CDC, relativas aos profissionais liberais, cuja
responsabilidade nao decorre do simples fato do produto ou servico
(caput dos artigos 12 e 14) mas exige a apuracao da culpa para imputar ao
fornecedor qualquer sancéo decorrente de sua responsabilidade pelo evento.

Uma das alegagbes muito utilizadas por
aqueles que defendem a obrigatoriedade prévia do Juiz inverter o énus da
prova € que tal dever decorre do principio do contraditério e da ampla defesa,
que exige que se dé as partes condi¢des de defesa dentro do processo, néao
transformando uma regra de procedimento em armadilha processual.

Nesse ponto, contrapde-se o fato de que
nas relagdes de consumo a propria lei tratou de prevenir o fornecedor de
produtos ou servigos de que a regra favorecera o consumidor, ndo podendo
este alegar cerceamento de defesa se apenas em sentenga o juiz vier a
inverter o 6nus da prova, como, data venia,as posi¢cdes contrarias,
processualmente é o que se pode exigir do magistrado, especialmente ante a
falta de norma expressa que determine a obrigatoriedade ao juiz em ditar
regras que muitas vezes, nem se tem como antever.

Nada impede que o juiz, mais cauteloso
inclusive, dite as partes as "regras do jogo", declarando no saneamento do
processo quem, na sua visao, € o detentor do 6nus da prova, entretanto frisa-
se mais uma vez, o 6nus da prova € regra de juizo e a exigéncia processual,
inclusive nas acgdes de consumo, onde a inversdo é plausivel, € que o
magistrado utilize-se dessa regra apenas em sentenga, apos a dilacéo
probatéria, para sua orientacdo quando houver um “non liquet” sobre a
matéria fatica.

Ora, o juizo sentenciante n&o agiu com
surpresa para as partes, ele conduziu o processo e determinou a parte
apelante a juntada de prova que demonstrou ser essencial e, mais ainda, que
pela propria redagado da pecga vestibular se encontrava no poder da mesma,
nao havendo a menor justificativa plausivel para sua n&o juntada.

Sendo assim, entendo que a possibilidade
da inversdao do 6nus da prova néo representa um salvo conduto para a
consumidora ndo se esforcar o minimo possivel para apresentar a prova
constitutiva de seu direito.



patria, a seguir.
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N&o é outro o escolio da jurisprudéncia

EMENTA: INSCRICAO EM  CADASTRO DE
INADIMPLENTES - COBRANCA INDEVIDA -
INVERSAO DO ONUS DA PROVA - DANOS MORAIS -
ONUS DA PROVA. A inversio do énus da prova de que
trata o art. 6° VIII, do CDC, ndo é automatica, sendo
necessario que o magistrado se conven¢a da
verossimilhanca das alegagoes deduzidas.
Os fundamentos do pedido de cobranga indevida, a
ensejar o direito de indenizacdo por danos morais e
materiais, devem de ser cabalmente demonstrados,
resultando na improcedéncia do pedido se a parte nao
comprova o fato constitutivo do seu direito, nos termos
do art. 333, I, do CPC. (TJMG - Apelagdo Civel
1.0701.12.019555-0/001, Relator(a): Des.(a)
Evangelina Castilho Duarte , 14° CAMARA CIVEL,
Julgamento em 02/10/2014, publica¢do da sumula em
10/10/2014).

E,

EMENTA:  APELACAO  CIVEL -  ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C/C DANOS MORAIS - INVERSAO DO
ONUS DA PROVA - NAO CABIMENTO - ALEGACOES
NAO COMPROVADAS - DANO EFETIVO AO
PATRIMONIO MORAL - NAO CONFIGURADO.
A inversdo do 6nus da prova, prevista no art. 6°, VIII, do
CDC, ndo é automatica, devendo ocorrer, apenas, se
presentes a hipossuficiéncia do consumidor ou a
verossimilhanca das alegagoes deste.
Se a parte autora ndo logrou éxito em demonstrar a
existéncia de fato constitutivo de seu direito, onus que
lhe incumbia nos termos do art. 333, I, do CPC, ndo ha
que se falar em inexisténcia de débito ou de relagcdo
Jjuridica. Se ndo houve a demonstragdo efetiva dos
danos sofridos, haja vista que, ndo ha provas sequer de
que houve inser¢do do nome do apelante nos cadastros
de protegdo ao crédito ou outro dano ao seu patrimonio
moral, ao seu nome, sua honra, reputa¢do, dignidade ou
integridade psiquica, ndo hda que se falar em
indenizacdo por dano moral. (TJMG - Apelagcdo Civel
1.0329.13.000349-7/001, Relator(a): Des.(a) Luciano
Pinto , 17* CAMARA CIVEL, Jjulgamento em
09/10/2014, publicacdo da sumula em 21/10/2014).

Ainda,

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E DO
CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE CIVIL.
EXPOSICAO VEXATORIA EM SUPERMERCADO.
ACUSACAO DE FURTO E REVISTA. DANO MORAL.
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ATO ILICITO NAO COMPROVADO. ART. 333, I, DO
CPC. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. CRITERIO
SUBSIDIARIO DE JULGAMENTO. RECURSO NAO
PROVIDO. - A responsabilidade civil objetiva,
aplicavel as relagoes de consumo, exige, para os fins de
reparagdo, que a vitima prove o dano e a conduta ilicita
praticada, ligados por nexo de causalidade.
- Compete ao autor o oOnus de comprovar os fatos
constitutivos do seu direito, de modo que, ndo tendo
restado demonstrada a efetiva ocorréncia da conduta
ilicita consistente na causa de pedir do pleito
indenizatorio, a pretensdo ndo merece prosperar.
- A inversdo do onus da prova é critério subsidiario de
Julgamento, a ser adotada na senten¢ca em caso de
inexisténcia de prova dos fatos alegados, e desde que
constatada a superioridade do fornecedor em relagdo ao
consumidor, de modo que ndo tenha condi¢bes de
informagades, condi¢des sociais, técnicas e financeiras
de fazer a prova. (TJMG- Apelagdo Civel
1.0024.12.095260-1/001, Relator(a): Des.(a) José
Flavio de Almeida , 12 CAMARA CIVEL, Julgamento
em 01/10/2014, publicagdo da sumula em 13/10/2014)

“‘Ex positis’”, NEGO PROVIMENTO ao
recurso, mantendo a sentenga “a quo”.

E como voto.

Presidiu a Sessao a Exma. Desa. Maria das
Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira. Participaram do julgamento, o Exmo.
Dr. Aluizio Bezerra Filho, juiz convocado, com jurisdicdo plena, em
substituicdo ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Dr.
Gustavo Leite Urquiza, juiz convocado, com jurisdicdo plena, em substituicao
ao Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e a Exma. Desa. Maria das Neves
do Egito de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr.
Francisco Seraphico Ferraz da Nobrega Filho, Procurador de Justica.

Sala das Sessbes da Segunda Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jo&o
Pessoa, 16 de dezembro de 2014.

Dr. Aluizio Bezerra Filho
Juiz Convocado



