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Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete do Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO

ACORDAO

HABEAS CORPUS N° 2013226-59.2014.815.0000 - Comarca de
Pedras de Fogo

RELATOR : O Exmo. Des. Arnobio Alves Teoddsio
IMPETRANTE : Reginaldo de Souza Ribeiro
PACIENTE : Alex Antonio Pereira da Silva

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
Excesso de prazo na instrugao criminal.
Inocorréncia. Periodo previsto para a instrucao
ainda nao transcorrido. Constrangimento ilegal nao
vislumbrado. Ordem denegada.

- A contagem dos prazos processuais para fins de
afericdo da ocorréncia de excesso de prazo deve
ser feita de forma global, e ndo de cada ato
isoladamente. Assim, nao merece guarida a
alegacao de constrangimento ilegal decorrente de
excesso de prazo, porquanto, estando o paciente
custodiado ha pouco mais de 60 (sessenta) dias,
ainda ndo transcorreu o periodo de 81 (oitenta e
um) dias previstos como tempo habil para
configurar o excesso de prazo no procedimento
comum ordinario.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.



Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em DENEGAR A ORDEM
IMPETRADA, em harmonia com o parecer ministerial.

RELATORIO.

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Alex
Antbnio Pereira da Silva, sob a alegacdo de estar sofrendo
constrangimento ilegal em decorréncia de ato do Exmo. Juiz da Comarca
de Pedras de Fogo - autoridade apontada coatora - que |lhe decretou a
prisao preventiva.

Em sintese, argui-se na impetracdo que o paciente se
encontra preso ha mais de 60 (sessenta) dias “sem que tenha havido
realizada a 12 audiéncia (fl. 02) “, estando, assim, configurado o
constrangimento ilegal decorrente de excesso de prazo na instrucao do
processo.

Outrossim, diz que o coacto €& primario e possui
profissdo definida e residéncia fixa, condicdes pessoais favoraveis ao
deferimento da liberdade provisoria.

Diante de tais argumentos, pede-se a concessao da
ordem para que responda ao processo em liberdade.

A inicial de fls. 02/05 vieram anexados os documentos
de fls. 06/22.

A indigitada autoridade coatora prestou informacdes as
fls.30/31.

A Procuradoria de Justica, em parecer subscrito pelo
insigne Procurador de Justica, Dr. José Marcos Navarro Serrano,
manifestou-se pela denegacao da ordem (fls. 38/40).

E o relatério.

VOTO: Exmo. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator)

No caso sub examine, o paciente é acusado de ter
praticado, em tese, o crime de estupro de vulneravel, tipificado no art.
217-A, do Cdédigo Penal.



Quanto aos fatos, exsurge da denudncia (cépia as fls.
06/07) que:

"Consta do Inquérito Policial anexo, que, por volta do
més de julho/2013, em dia e horario nao especificados
nos autos, num matagal, na Fazenda Santa Emilia,
neste Municipio e Comarca de Pedras de Fogo, o
denunciado Alex Antbnio Pereira da Silva teve
conjuncao carnal com a adolescente (...), menor de 14
(quatorze) anos, a época dos fatos, conforme certidao
de nascimento de fl. 08.

Dessume-se do caderno processual, ainda, que, em
razdo da pratica delituosa supra narrada, a vitima ficou
gravida, tendo a crianca no més de maio/2014, sem
que o acoimado I|he prestasse qualquer tipo de
assisténcia. (...).”

Pois bem, como visto, o impetrante alega que o
paciente esta sofrendo constrangimento ilegal em razdo do excesso de
prazo para conclusao da instrugao criminal, uma vez que se encontra
preso ha mais de 60 (sessenta) dias e nao fora realizada audiéncia de
instrucao.

Sem razao o impetrante.

Depreende-se do exame dos autos, que o paciente
encontra-se preso, desde 13.10.2014, em virtude de prisao preventiva
decretada pelo MM. Juiz da Comarca de Pedras de Fogo, autoridade
indigitada coatora. Assim, a sua custdédia perdura por pouco mais de 60
(sessenta) dias.

Por outro lado, em suas informacgdes, prestadas as fls.
30/31, o magistrado primevo ressaltou que:
"... 0S prazos estao correndo dentro da razoabilidade
do processo, tendo inclusive a audiéncia de instrucdo e
julgamento marcada para o proximo dia 18 de
dezembro.”

Acrescentou, ainda, que:

"... entre a prisdo do réu e este pedido, este juizo ja
apreciou outro pedido de revogagdo da prisdo
preventiva, tendo sido o mesmo indeferido, como
também o fato de o réu mesmo citado ndo apresentou
defesa escrita, tendo também este juizo determinado a



sua intimacdo para apresenta-la mesmo a destempo,
para garantir-lhe a ampla defesa, portanto, o presente
feito esta dentro da razoavel duracdo do processo.”

Com efeito, a despeito do decurso do tempo desde a
prisao preventiva, a contagem do prazo deve ser feita de maneira global e
nao isoladamente para cado ato ou diligéncia.

Nesse diapasao:

“A contagem dos prazos processuais para fins de
afericdo da ocorréncia de excesso de prazo deve ser
feita de forma global, e nao de cada ato isoladamente.”
(TIMG - Habeas Corpus Criminal
1.0000.14.087736-6/000, Relator(a): Des.(a)
Alberto Deodato Neto , 12 CAMARA CRIMINAL,
julgamento em 04/12/2014, publicacao da
simulaem 12/12/2014 - aparte da ementa)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
CAUTELAR. INSTRUCAO CRIMINAL. EXCESSO DE
PRAZO. FEITO TRAMITANDO REGULARMENTE.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ORDEM DENEGADA. 1.
Conforme pacifica jurisprudéncia de nossos Tribunais
Superiores, os prazos previstos na lei processual penal
ndo devem ser somados de forma aritmética a fim de
ser reconhecida coacgdo ilegal a liberdade de locomogao
do acusado em razdo de eventual excesso, permitindo-
se ao Juizo, em hipdteses excepcionais, como in casu, a
ultrapassagem desses marcos, o0 que decorre da
aplicacdo do principio da razoabilidade. 2. Logo, ainda
gue tenha havido pontual excesso de prazo durante o
decorrer da  instrucdo  criminal, inviavel o
reconhecimento do alegado constrangimento ilegal,
estando o paciente custodiado ha aproximadamente
seis meses, e o feito aguardando a continuacdo da
audiéncia de instrucdo e julgamento para a oitiva das
testemunhas de defesa. 3. Ordem denegada”. (ST3-
HC 168032/SC, MIn. Celso Limongi, Sexta Turma,
j. 01/06/2010).

Desse modo, a alegacdo nao merece guarida pelo
simples fato de que, estando o paciente preso desde a data de
13.10.2014, isto é, ha pouco mais de 60 (sessenta) dias, ainda nao
transcorreu o periodo de 81 (oitenta e um) dias previstos como tempo
habil para configurar o excesso de prazo no procedimento comum
ordinario. Dessa forma, entendo que nao se deve falar em excesso de
prazo antes de sua ocorréncia.



Destarte, no caso vertente, ndao ha falar em
constrangimento ilegal, porquanto o prazo global ndo foi descumprido.

Ponto outro, a audiéncia de instrugdo e julgamento se
encontra designada para o préximo dia 18.12.2014, portanto, dentro do
tempo previsto para a conclusao do processo.

Outrossim, nao se verifica na espécie a ocorréncia de
qualguer comportamento desidioso do eminente juiz da causa, autoridade
ora indigitada coatora, tampouco do insigne representante do Ministério
Publico, estando o curso do processo em normal prosseguimento.

Frise-se, ainda, que o prazo estabelecido para a
instrucao probatoria ndao é e nao deve, de fato, ser entendido com rigor e
inflexibilidade, mas, sim, imprescindivel que seja ele analisado de acordo
com as particularidades de cada caso, respeitando-se, pois, o principio da
razoabilidade

A propésito:

"EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE DESIDIA DA
AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. REGULAR
ANDAMENTO DO FEITO. ILEGALIDADE AUSENTE.
1. Os prazos para a conclusao da instrucao criminal ndo
sdo peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das
peculiaridades do caso concreto, em atencdo e dentro
dos limites da razoabilidade.

2. Feito que tem tido regular e pronto andamento, ndo
havendo noticias de desidia ou inércia na prestacdo
jurisdicional, tampouco que esteja  ocorrendo
morosidade ou retardo na implementagcdo dos atos
processuais.

3. Habeas Corpus nao conhecido.” (ST3, 5.2 Turma,
HC 236157/PB, Rel. Min. Jorge Mussi, v.u., j.
04.06.2013; pub. DJe de 13.06.2013). Destaquei.

No mais, o constrangimento ilegal por excesso de prazo
tem por escopo limitar no tempo o periodo destinado a formacao da culpa
do acusado, isto é, ao encerramento da instrucdo penal, e apenas deve
ser reconhecido se houver extrapolado injustificadamente todo o prazo
previsto na lei para levar o paciente a julgamento. Assim, mesmo a soma
dos prazos processuais, em face das circunstancias do processo, tem
carater relativo, elastico, ndao estando, in casu, a prisdo do paciente
maculada pela alegada exorbitancia temporal.



Por fim, no tocante as supostas condicOes pessoais
ostentadas pelo paciente, é pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que as
mesmas nao obstam a segregacao provisoria, nem pode servir de atalho
para a obtencdo automatica de um beneficio, desde que essa (prisdo
preventiva) se manifeste necessaria nos termos dos artigos 312 e 313 do
Codigo de Processo Penal.

A Propdsito:

"HABEAS CORPUS . ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI . GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
CONVENIENCIA DA  INSTRUGAO  CRIMINAL E
APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES PESSOAIS

FAVORAVEIS. _ IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

(..)

IV - As condicoes pessoais favoraveis do acusado
ndo tém o condao de, por si soO, viabilizar a
revogacao da custédia preventiva, se existem
outros elementos nos autos que respaldam a
medida constritiva.

V - Ordem denegada.” (STJ- HC 232.876/MS, Rel.
Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado
em 17/05/2012, DJe 24/05/2012).

“(...) A existéncia de condicbes pessoais favoraveis -
tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacao
licita e residéncia fixa - ndo tem o conddo de, por si sé,
desconstituir a custddia antecipada, caso estejam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacdo da medida
extrema, como ocorre na hipétese em tela.(...).” (STJ -
RHC 43.239/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJle
02/09/2014 - aparte da ementa). Em ambas,
destaques nossos.

Ante o exposto, em harmonia com o parecer
ministerial, DENEGO A ORDEM IMPETRADA.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Arndébio Alves Teoddsio, Presidente, em exercicio,



da Camara Criminal e Relator, dele, ainda, participando os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos William de
Oliveira (Juiz de Direito convocado para substituir o Exmo. Des.
Jodo Benedito da Silva) e Luiz Silvio Ramalho Junior.

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor
Doutor José Marcos Navarro Serrano, Procurador de Justica.

Sala de Sessboes da Camara Criminal
"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 16 de
dezembro de 2014.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
RELATOR



