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GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2011472-82.2014.815.0000

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO
ADVOGADO

. Dr. Aluizio Bezerra Filho — Juiz Convocado para substituir o
Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos

: Carlos José de Lima Terra e Livia Coelho Salles

: Alexei Ramos de Amorim e Daniel Sitbnio de Aguiar

: Carlos Alberto de Albuquerque Leal

: Bruno Roberto Figueira Mota

PROCESSUAL CIVIL - Agravo de
Instrumento — Acdo de busca e apreensio —
Liminar concedida para fins de busca e
apreensdo e mero bloqueio no Renajud -
Verossimilhanga da alegagao e risco de dano
irreversivel — Manutencdo do bem em lide até
o julgamento final — Prevengdo de venda a
terceiro — Protecao da seguranca juridica e de
terceiros — Desprovimento.

— O juizo de piso logrou observar o risco de
dano pairando sobre o bem da vida em
discussdo, com a possibilidade do bem movel
ser vendido a terceiro de boa fé, razdo pela
qual determinou a busca e apreensdo do
veiculo e sua guarda no depdsito judicial, bem
como a indisponibiidade do mesmo no
sistema Renajud.

- Existente prova inequivoca e
verossimilhanga da alegagdo, bem como o
risco de dano e, ainda, a plausibilidade
juridica e o perigo da nao concessao da
liminar caso se nao deferida, restando
evidente até o risco de prejuizo a terceiros,



vé-se estarem presentes o0s elementos
autorizadores a concessao da liminar, que
assegurou tanto a futura satisfagdo do direito
pleiteado em juizo, se for este o caso, quanto
preveniu riscos a terceiros, evidenciando o
acerto da decisao judicial em disceptagao.

VIS TO S, relatados e discutidos estes autos
acima identificados,

A CORDAM, em Segunda Camara Civel
do Tribunal de Justica da Paraiba, por votacdo unissona, dar provimento ao
recurso de agravo de instrumento, nos termos do voto do relator.

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, com
pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela recursal, interposto por CARLOS
JOSE DE LIMA TERRA e LiVIA COELHO SALLES, contra decisdo proferida
pelo M.M. Juiz da 52 Vara Civel da Comarca de Campina Grande que, nos autos
da acdo de execucgao de busca e apreensao constante do Pje de n. 0800890-
21.2014.815.0001, movida por CARLOS ALBERTO DE ALBUQUERQUE LEAL,
determinou a busca e apreensdo do veiculo TOYOTA, modelo Hilux SW4,
ano/modelo 2007/2008, placa KUV 9829, registrado em nome da agravada
LIVIA COELHO SALLES e localizado na loja LEOCAR, tendo em vista a
verossimilhanga da alegacdo do autor, ora agravado, sobretudo a apresentagao
do documento original do veiculo e recibo para autorizagdo de transferéncia,
bem como o risco de dano consubstanciado na possibilidade de venda a terceiro
de boa fé (fl. 21).

Em sua confusa, profusa e difusa peca
recursal acerca do negdcio realizado entre as partes, referente a uma troca de
dois veiculos com promessa de quitagdo dos financiamentos existentes sobre
cada um deles, alegam, ainda, os agravantes nao estarem presentes os
requisitos autorizadores da concessao de liminar, sobretudo por tratar-se de
contrato verbal. Colacionaram jurisprudéncia.

Intimado, o agravado apresentou contrarra-
zBes ao recurso, requerendo, em sintese, a manutengao do provimento jurisdici-
onal recorrido (fls. 67/78).

Nao houve remessa dos autos ao Ministério
Publico, visto ndo corresponder as hipoteses previstas no art. 82, do Cédigo de



Processo Civil, consubstanciado, ainda, no art. 169, § |, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba.

E o relatério. Passo a decidir.
VOTO

Presentes o0s  pressupostos  recursais
intrinsecos (cabimento, legitimidade, interesse recursal e inexisténcia de fato
extintivo ao direito de recorrer) e extrinsecos (regularidade formal,
tempestividade, inexisténcia de fato impeditivo ao direito de recorrer ou do
seguimento do recurso), conhego do recurso de agravo de instrumento
interposto.

Aprioristicamente, depreende-se dos autos
deste agravo, que a questdo fatica debatida nos autos da acdo de busca e
apreensao constante do Pje de n. 0800890-21.2014.815.0001 encontra-se
confusa, principalmente em face da péssima redacdo das partes envolvidas
acerca dos fatos e acontecimentos ali narrados.

Contudo, o juizo de piso logrou observar o
risco de dano pairando sobre o bem da vida em discussdo, com a possibilidade
do bem movel ser vendido a terceiro de boa fé, razdo pela qual determinou a
busca e apreensao do veiculo e sua guarda no depdésito judicial, bem como a
indisponibilidade do mesmo no sistema Renajud.

Andou bem o juizo vergastado.

A tutela antecipada deferida na instancia
primeva apresentou forte carater de medida cautelar, na medida em que
resguardou o bem da vida em discusséo, até a deciséo final da lide, a qual ainda
se encontra na fase de designacdo de audiéncia de conciliagdo, consoante
consulta publica realizada no sistema Pje aos autos de primeira instancia.

Contendo o pedido antecipatorio natureza
preventiva e nao satisfativa, imperiosa a sua analise a luz dos requisitos
autorizadores da concessido das medidas cautelares, por forca do principio da
fungibilidade, inserto no §7° do artigo 273 do CPC.

Vejamos a redacdo do dispositivo em foco, “in
litteris™

Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da parte, antecipar,

total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no

pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se

convenga da verossimilhanca da alegacdo e:


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm#art273

1 - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo, ou

1l - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto proposito protelatorio do réu.

§ 72 Se o autor, a titulo de antecipagdo de tutela, requerer
providéncia de natureza cautelar, poderd o juiz, quando
presentes os respectivos pressupostos, deferir a medida
cautelar em carater incidental do processo ajuizado.

Leciona o professor NELSON NERY' “in
verbis”:

Fungibilidade. Cautelar incidental. Quando o autor fizer
pedido de antecipagdo de tutela, mas a providéncia
requerida tiver natureza cautelar, ndo pode indeferir o
pedido de tutela por ser inadequado. Nesse caso, o juiz
podera adaptar o requerimento e transformd-lo de pedido
de tutela antecipada em pedido de cautear incidental.
Anote-se que os requisitos para a obtencdo de tutela
antecipada sdo mais rigidos que os necessarios para a
obtencgdo de tutela cautelar. Assim, so podera ser deferida a
medida cautelar se estiverem presentes o0s requisitos
exigidos para tanto (fumus boni juris e periculum in mora).

N&o é outro o entendimento da jurisprudéncia
patria, a seguir:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS - INSCRICAO NOS CADASTROS DE
INADIMPLENTES - TUTELA  ANTECIPADA -
FUNGIBILIDADE - LIMINAR - REQUISITOS -
AUSENCIA. - Contendo o pedido antecipatério natureza
preventiva e ndo satisfativa, imperiosa a sua andlise a luz
dos requisitos autorizadores da concessdo das medidas
cautelares, por for¢a do principio da fungibilidade, inserto
no §7° do artigo 273 do CPC. - Ndo preenchidos os
requisitos legais do fumus boni iuris e do periculum in
mora, impde-se o indeferimento da medida antecipatoria.
(TJMG - Agravo de Instrumento 1.0024.06.268370-1/001,
Relator(a): Des.(a) Nilo Lacerda , 12° CAMARA CIVEL,
Julgamento em 28/02/2007, publicagdo da sumula em
10/03/2007).

Assim, tanto a doutrina quanto a
jurisprudéncia ao interpretarem a fungibilidade estatuida no paragrafo 7° do art.

1 CPC COMENTADO, RT, 122 edig&o, pag. 638.
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273 do CPC agasalham a concess&do de tutela antecipada com carater de
cautelar incidental, desde que presentes os requisitos desta ultima que séao
menos gravosos que os requisitos das tutelas antecipadas em geral (prova
inequivoca, verossimilhanga da alegagao, risco de dano).

No presente caso, na decisdo objurgada, tanto
demonstrou o0 juizo agravado a existéncia de prova inequivoca e
verossimilhanga da alegagdo, bem como o risco de dano e, mais facilmente
ainda, a plausibilidade juridica e o perigo da ndo concessao da liminar caso se
nao deferida, restando evidente até o risco de prejuizo a terceiros.

Desta forma, diante dos elementos constantes
dos autos e até do risco social envolvido, a concessdo da liminar assegurou
tanto a futura satisfacéo do direito pleiteado em juizo, se for este o caso, quanto
preveniu riscos a terceiros, evidenciando o acerto da decisdo judicial em
disceptacdo. Vejamos o que lecionam os tribunais, “in verbis”:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DA
TUTELA ANTECIPADA, DETERMINANDO QUE O
MUNICIPIO SE ABSTENHA DE ALIENAR A TERCEIROS
AS TERRAS OBJETO DA LIDE E DE ENTRAR NAS
REFERIDAS TERRAS, COM O OBJETIVO DE
DEMARCAR LOTES OU RUAS. PREENCHIDOS OS
REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA MEDIDA.
EXERCICIO DE POSSE MANSA E PACIFICA PELOS
AGRAVADOS QUE NAO FOI ELIDIDA PELO
AGRAVANTE. QUESTAO QUE DEMANDA MAIOR
INSTRUCAO  PROCESSUAL. MANUTENCAO  DOS
AGRAVADOS NA POSSE DO IMOVEL. MEDIDA
PREVENTIVA E DE CARATER SOCIAL. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. (TJMG- Agravo de
Instrumento  1.0704.04.023561-3/001, Relator(a): Des.(a)
Roney Oliveira , 8° CAMARA CIVEL, julgamento em
31/03/2005, publica¢do da sumula em 24/06/2005).

E,

AGRAVO DE INSTRUMENTO - TUTELA ANTECIPADA -
REQUISITOS ART. 273, CPC - DEFERIMENTO. Sabe-se
que o ordenamento processual civil autoriza ao juiz, quando
a parte clamar pela apreciagdo imediata do pedido,
conceder liminar preventiva, para assegurar a efetividade
do resultado final do pedido, em qualquer ag¢do de
conhecimento, desde que preenchidos os requisitos
arrolados pelo artigo 273 do CPC. Arranha o contido no
artigo 237 do CPC a circunstdancia de um idoso firmar um
contrato de mutuo por procuragdo, embora por instrumento



publico, com poderes duvidosos e curto prazo de trinta dias
mesmo outorgada para familiar. (TJMG - Agravo de
Instrumento 1.0439.08.089178-1/001, Relator(a): Des.(a)
Batista de Abreu , 16° CAMARA CIVEL, julgamento em
04/02/2009, publicacdo da sumula em 20/03/2009)

Com tais razdes de decidir, NEGO
PROVIMENTO ao presente agravo de instrumento, mantendo a deciséo
agravada por seus proprios e doutos fundamentos.

E como voto.

Presidiu a Sessdo a Exma. Desa. Maria das
Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira. Participaram do julgamento, o Exmo.
Dr. Aluizio Bezerra Filho, juiz convocado, com jurisdi¢do plena, em substituicdo
ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Dr. Gustavo Leite
Urquiza, juiz convocado, com jurisdi¢do plena, em substituicdo ao Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho e a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo
Duda Ferreira.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Francisco
Seraphico Ferraz da Nébrega Filho, Procurador de Justica.

Sala das Sessbes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa,
16 de dezembro de 2014.

Dr. Aluizio Bezerra Filho
Juiz Convocado
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