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ACORDAO
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RELATOR : Desembargador Luiz Silvio Ramalho junior

RECORENTE : Cicero Luiz da Silva
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RECORRIDO : Justica Publica

PROCESSUAL PENAL. Recurso em sentido estrito. Recurso
do assistente de acusacdo. llegitimidade. Reconhecimento.
Qualificadoras. Devida fundamentacdo. Desclassificagao.
Competéncia do Tribunal do Juri. Nao conhecimento do recurso
do Assistente de Acusacdo e desprovimento do Recurso
interposto pelo acusado.

- A legitimidade do assistente de acusacgao para interpor
recurso em sentido estrito € supletiva, somente sendo possivel
quando o Ministério Publico ndo recorre ou decota de seu
recurso, alguma qualificadora, o que ndo se observa no caso
concreto.

- N&o ha que se falar em auséncia de fundamentagdo das
qualificadoras quando a pronuncia se reporta a denuncia e
transcreve os motivos do homicidio qualificado.

- O principio do in dubio pro societate incide na fase da
pronuncia, devendo as duvidas serem resolvidas pelo Tribunal
do Juri.

VISTOS, RELATADOS e DISCUTIDOS estes autos, em que sao
partes as acima identificadas.

ACORDA a Céamara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em nao conhecer do recurso interposto pelo Assistente de Acusacgao e
negar provimento ao recurso interposto por Cicero Luiz da Silva, nos termos do voto do
Relator e em desarmonia com o parecer da Procuradoria-Geral de Justica.

Art. 565 - Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse.
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RELATORIO

Trata-se de recursos em sentido estrito interposto, primeiro, por Elias
Lopes Cavalcanti Neto, assistente de acusacado, sob o fundamento da nulidade do
processo e contra decisdo que concedeu liberdade provisoria ao réu; o segundo,
interposto pelo réu Cicero Luiz da Silva (fls. 268).

Em primeiro lugar, alega Elias Lopes Cavalcanti Neto (fls. 227), que
recebida a denuncia, foi determinada a citacdo do acusado, tendo a defesa prévia sido
apresentada pela advogada do réu, sem ter ocorrido a citagdo pessoal, uma vez que este
se encontrava foragido e, apds narrar toda a instrugdo processual, ressaltando ter restado
o recorrido preso, sustenta que apdés a apresentacdo “das alegacdes finais pelo
Representante do Ministério Publico, foi solicitada nota de foro para que a defesa do réu
apresentasse as alegacgées finais (nota de foro publicada no dia 18 de junho de 2012),
tendo a defesa protocolado suas alegacgbes finais no dia 20 de junho de 2012 e no
mesmo dia, o magistrado em exercicio da substituicdo pronunciou o réu e concedeu a
liberdade proviséria do mesmo”’.

Assegura que a celeridade processual preteriu o assistente do
Ministério Publico de apresentar as suas alegacgdes finais, contaminando de morte toda a
fase processual.

Aduz que tendo o processo a habilitagcdo de Assistente do Ministério
Publico, jamais o processo deveria ter sido encaminhado para a defesa apresentar suas
alegacdes finais sem que houvesse a intimacgéo do Assistente para os devidos fins.

Argumenta que a partir da auséncia de intimacao do Assistente para
apresentar as Alegacodes Finais, criou-se uma grande confusao processual que deve ser
corrigida, inclusive, com o reconhecimento da nulidade do processo a partir da intimagao
da defesa para apresentar a peca processual, tornando sem efeito os atos posteriores,
inclusive a decisdo que concedeu a liberdade proviséria ao acusado

Reporta-se a legitimidade do Assistente do Ministério Publico para
manejar o Recurso em Sentido Estrito e reitera a assertiva de que “A decisdo de
pronuncia e consequentemente a liberdade proviséria concedida ao recorrido estao
contaminadas por nulidade insanavel, tendo em vista que foi suprimido do Assistente do
Ministério Publico o direito de apresentar as suas alegagées finais, criando obice para o
prosseguimento do processo em seus ulteriores atos(...)".

Aduz, ainda, que a decisdo que concedeu a liberdade provisoria ao
acusado para que o0 mesmo aguarde o julgamento em liberdade afronta o que determina o
ar. 312 do CPP, tendo em vista que o réu demonstrou que podera vir a obstacular a
aplicagao da lei penal.

Narra que ap6s praticar o crime de homicidio duplamente
qualificado, o acusado evadiu-se do distrito da culpa e passou 08 meses escondido para
tentar atrapalhar a instrugdo processual, o que faz requerer a revogacao da liberdade
provisodria concedida.

Insta pelo recebimento e processamento do recurso para reconhecer

Art. 565 - Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse.
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a nulidade processual arguida e consequentemente, tornar sem efeito a sentenga de
pronuncia, anulando-se o processo a partir da intimacao da defesa para a apresentar as
alegacodes finais e ainda, pela revogagéao da liberdade concedida ao réu.

Contrarrazbes ao recurso interposto pelo Assistente do Ministério
Publico as fs. 271, arguindo, o recorrido, em sede de preliminar, o ndo conhecimento do
RESP por falta de capacidade postulatoria do Assistente Ministerial.

No mérito, assegura que nao houve prejuizo ocasionado pela nao
intimacdo do assistente do Parquet para a presentacdo das alegacbes finais,
considerando que o réu foi pronunciado nos moldes do que foi denunciado, ndo havendo
exclusao das qualificadoras ou qualquer outro fato que gerasse cerceamento de
acusacao, nao havendo, por isso, que se falar em nulidade.

Insta pelo desprovimento do recurso.

Igualmente recorrendo, Cicero Luiz da Silva afirma, inicialmente, que
se torna imperativa a desclassificacdo do crime de homicidio duplamente qualificado para
a sua forma culposa, tendo em vista que o denunciado n&o tinha nenhuma intengdo em
atingir alguém, inexistindo o animus necandi.

Assegura que o acidente ocorreu em razao de uma discussao entre
o recorrente e um enteado seu e, exaltado, o réu, ao ver o jovem Lucas partindo ao seu
encontro, sacou de um revolver apenas para intimidar o rapaz, sendo que, as pessoas ali
presentes, ao verem a cena, foram até o acusado na tentativa de desarma-lo, sé que
durante o entrevero, a arma foi disparada sem linha de mira ou direcado, cujo projétil
atingiu a vitima Rivaldo, que se aproximava da luta.

Requer a desclassificagdo do delito previsto no art. 121, § 2°, incisos
| e IV, para o crime tipificado no art. 121, § 3° do CP.

Como segundo fundamento da sua irresignacao, argumenta que o
Ministério Publico denunciou o acusado alegando o seguinte: ’(...) o denunciado,
vislumbrando a presencga de Rivaldo, a vitima em questdo, alvo do seu ciume, e de suas
desavencgas com Rizelia, sem dar chance de defesa, com uma agédo inesperada e dotada
de muita rapidez, desferiu um tiro a queima-roupa, que levou a vitima a 6bito(...)".

Aduz que segundo a acusacgado, o delito teria sido cometido “por
motivo futil” e “a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulagcdo ou outro recurso que
dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido”, no entanto, as qualificadoras devem
ser banidas da pronuncia, mormente quando nado ha como se mensurar se o crime foi
praticado por motivo futil.

Do mesmo modo, afirma que a quilificadora do inciso IV deve ser
decotada, uma vez que o acusado nao tinha a intencdo de matar Rivaldo de Araujo
Lopes, tendo havido, na realidade, uma fatalidade.

Assegura que “No procedimento do Tribunal do Juri, as
quilificadoras podem ser excluidas da pronuncia quando manifestamente improcedentes,

Art. 565 - Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse.
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como nho caso em comento”.

Pugna pela procedéncia do recurso com a retirada das
qualificadoras da pronuncia bem como pela desclassificacdo do delito de homicidio doloso
para culposo.

Por fim, insta pela ab-rogacao das qualificadoras por ser descabida,
infundada e desarrazoada.

Certidéo de tempestividade dos recursos (fls. 309).

A magistrada singular, exercendo o Juizo de Retratacdo, manteve a
sentenga de pronuncia em todos os seus termos, aduzindo que a auséncia de intimagao
do assistente de acusacgéo para apresentacdo das alegagdes finais ndo causa nulidade,
posto que nao houve prejuizo para a acusagao.

Contrarrazbes ao recurso em sentido estrito interposto por Cicero
Luiz da Silva as fls. 321/322.

A Procuradoria-Geral de Justica opina pelo ndo conhecimento do
recurso do Assistente de Acusacéo (fls. 227) e pelo desprovimento do recurso interposto
por Cicero Luiz da Silva (fs.331/335)).

E o relatério.
- VOTO - Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior (Relator).

DO RECURSO INTERPOSTO PELO ASSISTENTE DE ACUSACAO
ELIAS LOPES CAVALCANTI NETO

DA LEGITIMIDADE DO ASSISTENTE DE ACUSACAO EM
RECORRER EM SENTIDO ESTRITO

O recurso em sentido estrito interposto pelo Assistente de Acusacéao
nao deve ser conhecido.

Isso porque, as atribuigcbes do Assistente do Ministério Publico estao
elencadas no artigo 271, caput, do Cédigo de Processo Penal, in verbis:

"Ao assistente sera permitido propor meios de prova, requerer
perguntas as testemunhas, aditar o libelo e os articulados, participar do debate oral e
arrazoar os recursos interpostos pelo Ministério Publico, ou por ele proprio, nos casos dos
arts.584, § 1° e 598."

Portanto, apesar de ser latente que o Assistente de Acusacao pode
arrazoar todo e qualquer recurso interposto pelo Ministério Publico, em sede de agéao
penal publica (condicionada ou nao), as hipoteses de interposicdo recursal se limitam
aquelas estabelecidas nos artigos 584, paragrafo 1° e 598, caput, do Codigo de Processo
Penal, a saber, quando impronunciado o réu, declarada extinta sua punibilidade ou
quando o Ministério Publico deixar de apelar contra decisdo absolutéria do Tribunal do

Art. 565 - Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse.
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http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1033703/c%C3%B3digo-processo-penal-decreto-lei-3689-41
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1033703/c%C3%B3digo-processo-penal-decreto-lei-3689-41
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10615855/artigo-598-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10617302/par%C3%A1grafo-1-artigo-584-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10617329/artigo-584-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10615855/artigo-598-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10617302/par%C3%A1grafo-1-artigo-584-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10617329/artigo-584-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941

Juri ou do Juiz singular.

Pois bem, no caso dos autos verifica-se que o réu foi pronunciado,
nos termos da denuncia formulada, e ndo houve decisao absolutdria, ou seja, ndo ha, no
caso concreto, nenhuma hipotese permissiva da interposicao do RESP pelo Assistente do
Ministério Publico.

Ressalte-se, por oportuno, que a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores igualmente admite a possibilidade de interposicdo de recurso em sentido
estrito pelo assistente quando a decisdo de pronuncia decota alguma qualificadora, o que
também nao ocorreu no caso concreto dos autos, pelo contrario, 0 magistrado singular
acolheu todas as qualificadoras narradas pelo Ministério Publico na denuncia.

Em caso analogo, o seguinte julgado do Tribunal de Justica do
Distrito Federal:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. CARTA TESTEMUNHAVEL.
REUS DENUNCIADOS POR CRIME DE TORTURA.
DESCLASSIFICACAO PARA LESOES CORPORAIS LEVES E
ABUSO DE AUTORIDADE. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
INTERPOSTO PELO ASSISTENTE DA ACUSAGAO. INADMISSAO.
HIPOTESE NAO PREVISTA NO ARTIGO 271 DO CPP. DECISAO
MANTIDA. 1. A LEGITIMIDADE DO ASSISTENTE DE ACUSAGAO
E DE NATUREZA SUPLETIVA, OPERA SOMENTE QUANDO O
TITULAR DA AGAO PENAL NAO RECORRE DA SENTENGA OU O
FAZ PARCIALMENTE, E APENAS NAS HIPOTESES
EXPRESSAMENTE PREVISTAS NA LElI PROCESSUAL. 2. NO
CASO, SE O PROPRIO ORGAO DA ACUSACAO, EM ALEGACOES
FINAIS, PEDIU A DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA IMPUTADA
AOS ACUSADOS PARA OS CRIMES DE ABUSO DE AUTORIDADE
E LESAO CORPORAL LEVE, EM CONCURSO MATERIAL, O QUE
FOI ACOLHIDO PELA JUIZA DO FEITO, NAO HA QUE SE FALAR
EM INERCIA DO ORGAO MINISTERIAL. 3. NO MAIS, A HIPOTESE
NAO SE ENCONTRA ENTRE AQUELAS PREVISTAS NO ART. 271
DO CPP. 4. CARTA TESTEMUNHAVEL CONHECIDA E
DESPROVIDA.(TJ-DF - CTM: 20130020292237 DF 0030172-
02.2013.8.07.0000, Relator: JESUINO RISSATO, Data de
Julgamento: 27/02/2014, 32 Turma Criminal, Data de Publicacao:
Publicado no DJE : 29/04/2014 . Pag.: 271)".

Nesse contexto, tem-se que pretende, o Assistente Ministerial, a
manutencdo da prisdo preventiva do acusado Cicero Luiz da Silva, situagao que nao se
encontra presente em suas atribuicdes legais, desautorizando sua legitimidade para
interpor recurso em sentido estrito nesse sentido.

Portanto, ndo deve ser conhecido o recurso ante a ilegitimidade do
recorrente.

DO RECURSO DE CICERO LUIZ DA SILVA

DA IMPROCEDENCIA DAS QUALIFICADORAS - DA AUSENCIA

Art. 565 - Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse.
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DE FUNDAMENTACAO

Sustenta o recorrente que as qualificadoras devem ser excluidas da
pronuncia por serem manifestamente improcedentes e ainda, que deve a decisao de
pronuncia ser anulada, tendo em vista terem sido descabidas, infundadas e
desarrazoadas pelo magistrado singular.

N&o procede tal alegagéo. Isso porque, verifica-se que na decisao
objurgada, fls. 221, o Juiz singular reportou-se as qualificadoras descritas na denuncia, ao
afirmar:

“Nos termos da denuncia, “no dia 30(trinta) do més de julho do
ano de 2011, por volta das 22h30min, no sitio Santa Rosa, zona
rural desde Municipio, o acusado supracitado, utilizando um
revolver, cal. 32, marca taurus (...) mediante meio futil, por
razao de ciumes da sua companheira Rizélia Maria da Silva, e
dificultando a defesa do ofendido, que no momento do ataque
inesperado, estava desarmado, matou RIVALDO DE ARAUJO
LIOPES, um jovem de apenas 20(vinte) anos de idade(...)".

Constata-se, portanto, que o juiz singular tanto se reportou as
qualificadoras narradas na denuncia quanto as reproduziu na pronuncia, ndo havendo,
por isso, que se falar em auséncia de fundamentagao das mesmas.

Outrossim, ressalte-se, por oportuno, que nado cabe ao Juiz, regra
geral, no momento da decisdo de pronuncia, afastar as qualificadoras contidas na
denuncia, uma vez que estas somente devem ser extirpadas, nessa ocasido, quando
inexistirem indicios que as sustentem ou quando se mostrem despropositadas e
manifestamente incoerentes com o acervo probatério.

DA DESCLASSIFICAGAO

Sustenta o recorrente, ainda, que a conduta do agente deve ser
desclassificada do crime de homicidio duplamente qualificado para culposo, considerando
que o acusado nao tinha nenhuma intengao de atingir a vitima, reportando-se a auséncia
do animus necand..

De igual modo nao procede referida alegagéao.

De fato, a sentenga impugnada, sem extrapolar os limites cognitivos
peculiares a fase de pronuncia, apontou a prova colhida como suficiente para indicar o réu
como o autor da conduta procedida contra a vitima, caracterizando-se os indicios
suficientes da autoria delitiva, sendo vejamos, in verbis, a decisao sobre o tema:

“A prova oral colhida durante a instrucdo, especialmente, os
depoimentos das testemunhas Damido Cavalcanti dos Santos (...) e
Josilene Maria da Silva, fl. 169, revelam os indicios suficientes de
que o réu foi o autor dos disparos de arma de fogo, que vitimaram o
Sr. Rivaldo de Araujo Lopes, inclusive aos motivos do fato, em tese,
criminosos(...)".
Art. 565 - Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse.
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Nesse contexto, trata-se de pretensdo de reconhecimento de
homicidio culposo, matéria cuja competéncia € do Tribunal do Juri. Ou seja, diante do
quadro posto, verifica-se que a decisdo atacada ndo padece de qualquer vicio que |he
macule, tendo explicitado a materialidade delitiva e apontado os indicios de autoria sem,
contudo, invadir a competéncia do Tribunal do Juri para aquilatar os elementos que
instruem o feito.

A certeza da conduta delitiva ou o reconhecimento da pratica de
outro crime deve ser aferida no momento do Juri popular, segundo a maxima in dubio pro
Societate.

Neste sentido, eis o STJ:

‘RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. TESE DE DESISTENCIA
VOLUNTARIA. DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. IN
DUBIO PRO SOCIETATE. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
1. O principio do in dubio pro societate incide na fase da
prontncia, devendo as duvidas serem resolvidas pelo Tribunal
do Juri.

[]

3. Recurso conhecido e provido”.’

(grifo nosso)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso interposto pelo assistente
de acusacgao e dou provimento, em parte, ao recurso da defesa, para declarar a nulidade
da pronuncia, devendo outra ser proferida, fundamentando as qualificadoras.

E o voto.?

Presidiu a sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Arnébio
Alves Teoddsio, Presidente, em exercicio, da Camara Criminal, dele participando os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Luiz Silvio Ramalho Junior, relator, Carlos
Martins Beltrdo Filho e Wolfram da Cunha Ramos (Juiz de Direito convocado para
substituir o Desembargador Joas de Brito Pereira Filho).

Presente a sessdao a representante do Ministério Publico, o
Excelentissimo Senhor Paulo Barbosa de Alimeida, Procurador de Justicga.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 02 de
dezembro de 2014.

Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
- Relator -

1(REsp 775.062/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 27/03/2008, DJe 12/05/2008)
2HC3609-37_8
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