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Acordao

APELACAO CIVEL - n°. 0018446-59.2009.815.2001

Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Apelante: Banco Bradesco Financiamentos S.A. (Banco Finasa)- Adv.:
Wilson Sales Belchior.

Apelado: Joao Batista Guimaraes dos Santos - Adv.: Joselito Augusto
Almeida

EMENTA: - APELACAO CIVEL - ACAO DE
NULIDADE DE COBRANCA C/C INDENIZAGAO
POR DANOS MORAIS - CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO - AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE  CELEBRACAO DE
CONTRATO - NEGATIVACAO INDEVIDA EM
ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO - DANO
MORAL CARACTERIZADO - INDENIZAGAO
FIXADA OBEDECENDO OS CRITERIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -
MANUTENCAO DA SENTENCA -
DESPROVIMENTO DO APELO.

Na fixacdo da indenizagcdo ha de se
observar os critérios de proporcionalidade e
razoabilidade entre o ato ilicito e os danos
sofridos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima
identificados.

Acordam os desembargadores da Primeira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, em
negar provimento ao apelo.

RELATORIO
Trata-se de Apelacdo Civel, interposta pelo Banco

Bradesco Financiamentos S.A. (Banco Finasa), hostilizando a sentenga do
Juizo de Direito da 12 Vara Civel da Comarca da Capital, que nos autos da
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Acao de Nulidade de Cobranca c/c Indenizacao por Danos Morais,
manejada por Joao Batista Guimaraes dos Santos, julgou parcialmente
procedente o pedido contido na inicial.

Nas razdes recursais (fls. 135/145), alega o apelante
que o contrato formalizado com o apelado, contém a qualificacdo do
cliente e os seus documentos pessoais, nao apresentando nenhum
resquicio de fraude, e se houve alguma falsificacdo de documentos foi por
negligéncia do apelado que ndo teve a diligéncia de proteger tais dados.

Alega ainda que, ao efetuar os descontos financeiros,
apenas agiu dentro do seu execicio regular de direito, haja vista a
existéncia de empréstimos, nao configurando qualquer ilicito.

Aduz que, devido a denominada industria do dano
moral, percebe-se a banalizacao deste instituto e a efetivagdao do mesmo
em ambito jurisdicional sem critérios ou parametros preestabelecidos.

Aduz ainda que, o valor da fixacao da indenizagao por
danos morais deve ser em cima de uma culpa que nao pode ser
presumida, mas provada de fato.

No final pugna pelo provimento do recurso.

O apelado apresentou contrarrazoes as fls. 182/184.

A Procuradoria de Justica ndao emitiu parecer por
entender que ndo ha interesse publico que obrigue a intervencgdo
ministerial. (fls. 190/192).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, vale ressaltar que o apelado ingressou

com Acao de Nulidade de Cobrancga c/c Indenizacao por Danos Morais,
contra o apelante, buscando reparacdao por ter o seu nome negativado
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indevidamente nos orgdos de protecdo ao crédito, mesmo nao tendo
celebrado nenhum contrato com o apelante.

Na sentenca de fls. 130/133, o Magistrado singular
julgou parcialmente procedente a acao para declarar nulo o contrato de
arrendamento mercantil e para condenar o apelante ao pagamento de
uma indenizagao por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais).

Analisando os autos verifico que o apelante negativou o
nome do apelado nos orgdos de protecdo ao crédito, no dia 07/05/2008,
por uma divida de R$ 23.417,28 (vinte e trés mil, quatrocentos e
dezessete reais e vinte e oito centavos) (fls. 13).

As fls. 29/30, consta copia de um contrato de
financiamento de veiculo, trazido pelo apelante e firmado no ano 2007 no
valor de R$ 23.417,28 (vinte e trés mil, quatrocentos e dezessete reais e
vinte e oito centavos) que seriam pagos em 48 parcelas de R$ 487,86
(quatrocentos e oitenta e sete reais e oitenta e seis centavos).

Analisando ainda o contrato de fls. 29/30, observo que
consta apenas uma suposta assinatura do apelado, mas nao contém
nenhuma cépia de qualquer documento pessoal deste, comprovante de
residéncia, de renda ou qualquer outro documento que pudesse
comprovar a relagao negocial entre as partes.

As fls. 119, consta despacho proferido pelo Magistrado
monocratico determinando a realizacdo e prova pericial com exame
grafotécnico da assinatura do apelado e determinado ainda a inversdo do
onus da prova para que o apelante pagasse os honorarios do perito.

As fls. 126, consta certiddo atestando que apesar de
devidamente intimado o apelante nao realizou o pagamento dos
honorarios periciais fixados em trés saldrios minimos, deixando assim de
comprovar que o apelado tenha celebrado qualquer contrato.
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0] dano moral ficou caracterizado, pelo
constrangimento, situacao vexatoria, sofrimento do apelado em ter o seu
bom nome negativado, nos orgaos de protecdo ao crédito, mesmo nao
tendo celebrado nenhum contrato com o apelante.

Com relacdao a fixacdo do “gquantum” indenizatdrio,
frise-se, inicialmente, que o valor fixado a titulo de indenizagao por Dano
Moral ndo pode ser infimo ou abusivo, mas proporcional a duplice funcao
deste instituto indenizatério: reparacao do dano, buscando minimizar a
dor da vitima, e punicao do ofensor, para que ndo volte a reincidir.

Na hipdétese dos autos, trata-se de indenizacdo por
dano moral fixada em, R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Diante da valoracdao das provas realizada pelo juizo
“a quo”, entendo que foi adequado o “quantum” fixado, considerando-se o
constrangimento e a situacdo vexatdria, pelo que passou o apelado, uma
vez que quando da fixacdo do valor indenizatério deve o Magistrado, por
seu prudente arbitrio, levar em consideracdo as condicdes econ6micas e
sociais da ofendida e do causador do ato ilicito; as circunstancias do fato;
sem esquecer o carater punitivo da verba e que a reparacdo nao pode
servir de causa a enriquecimento injustificado.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica
decidiu que:

“a indenizacao deve ser fixada em termos
razoaveis, nao se justificando que a reparacao
enseje enriquecimento indevido, com
manifestos abusos e exageros, devendo o
arbitramento operar-se com moderagao,
proporcionalmente ao grau de culpa, ao porte
financeiro das partes, orientando-se o julgador
pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela
jurisprudéncia, valendo-se de sua experiéncia
e bom senso, atento a realidade da vida e as
peculiaridades de cada caso.” (REsp
305566/Df; RECURSO ESPECIAL
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2001/0022237-4. Rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira. Quarta turma. DJ
13.08.2001)

Logo, entendo que foi adequada a indenizacao
arbitrada.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO A APELACZ\O,
para manter a sentenca combatida em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a sessao o0  Excelentissimo  Senhor
Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos
Cavalcanti de Albuquerque - Relator, José Ricardo Porto e Leandro
dos Santos.

Presente a sessao a Excelentissima Senhora Doutora
Janete Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justiga.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Especializada Civel

do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 11
de dezembro de 2014.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator
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