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Acordao

Apelacgao Civel - n°. 0074706-54.2012.815.2001

Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Apelante: Gleudson Silva Farias — Adv.: Alexandre Maciel Chaves

Apeladas: Telemar Norte Leste S/A e Telebras Telecomunicacoes
Brasileiras S/A

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PRELIMINAR.
INEPCIA DA  INICIAL. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COTA MINISTERIAL. ALEGACAO DE
LITISPENDENCIA. NAO  COMPROVACAO.
MERITO. TITULARIDADE DE AC(N)ES DE
EMPRESA DE TELECOMUNICACAO NAO
DEMONSTRADA. ILEGITIMIDADE ATIVA
CONFIGURADA. MANUTENCAO DA SENTENCA
POR FUNDAMENTO DIVERSO.
DESPROVIMENTO DO APELO.

— De acordo com o art. 267, VI do CPC, extingue-
se o processo, sem resolucdo de mérito, quando
ndo concorrer qualquer das condicbes da acao,
como a possibilidade juridica, a legitimidade das
partes e o interesse processual;

- No caso em tela, como inexistem provas a
respeito da titularidade das acbées em questao,
deve ser mantida a extinggo do processo,
contudo, por fundamento diverso, em razao da
ilegitimidade ativa do apelante.

— Apelo desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima
identificados.

Acordam os desembargadores da Primeira Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, em
rejeitar as preliminares. No mérito, por igual votacdo, negar provimento
ao apelo.
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RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Gleudson
Silva Farias, hostilizando sentenca do Juizo de Direito da 92 Vara Civel da
Comarca da Capital (fls. 17/20), lancada nos autos da Acao Cautelar de
Exibicao de Documentos, manejada pelo ora apelante contra a TELEMAR
Norte leste S/A e a TELEBRAS Telecomunicagdes Brasileiras S/A.

Na decisdao singular, verificando a inércia do
promovente em juntar aos autos comprovacao de relagao existente entre
a acionista/mandante e a empresa promovida, o magistrado a quo
indeferiu a peticao inicial e extinguiu o processo, sem resolucdo do mérito,
com arrimo no art. 267, I, do CPC.

Irresignado, o apelante aduziu, em razdes recursais
(fls. 22/27), que ajuizou a demanda na condicao de proprietario de acodes
da TELPA S/A, sucedida pela TELEMAR Norte Leste S/A, condicao esta
passada por acionista por meio de instrumento procuratério (fl. 13).

Defendeu que a procuragao publica lhe transfere os
direitos sobre os titulos acionarios, o que justifica a sua legitimidade ativa
para pleitear a demanda na forma proposta na exordial. Ao final, pugnou
pela reforma da sentenca para que seja deferida a exibicao de
documentos.

Sem contrarrazoes, ante a auséncia da triangularizacao
processual.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica
emitiu parecer, no qual suscitou, preliminarmente, a incidéncia de
litispendéncia, pugnando pela extingdo do processo, sem resolucao do
mérito, com base no art. 267, V, do CPC (fls. 36/39).

E o relatério.
VOTO

PRELIMINAR: LITISPENDENCIA
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Precipuamente, verifica-se que a litispendéncia se
encontra disciplinada no art. 301, §§1° a 39, do Cddigo de Processo Civil:

Art. 301. Omissis

§10. Verifica-se a litispendéncia ou a coisa julgada,
guando se reproduz acdo anteriormente ajuizada.

§20. Uma acao é idéntica a outra quando tem as
mesmas partes, a mesma causa de pedir e 0 mesmo
pedido.

§39, Ha litispendéncia, quando se repete acao, que esta
em curso; ha coisa julgada, quando se repete acdo que
ja foi decidida por sentenca, de que ndo caiba recurso.

Assim, para que seja reconhecido o instituto da
litispendéncia, é preciso que sejam reproduzidos, em processos distintos,
as mesmas partes, a mesma causa de pedir e 0 mesmo pedido.

Na cota ministerial de fls. 36/39, consignou-se a
identidade de agbes em curso (Processo n°® 0074706-54.2012.815.2001 e
Processo n°® 0070082-59.2012.815.2001), o que ensejaria a aplicagao do
art. 267, V, do CPC na espécie.

Entretanto, impende salientar que ndo ha comprovacao
nos autos de que as referidas demandas tenham como objeto os mesmos
contratos sub judice, sendo possivel inferir que o ora apelante vem
intentando diversas acoes, contudo, com base em grupos de procuragoes
referentes, em cada causa, a cessoes havidas de outros acionistas.

Logo, nao restaria configurada a identidade de objeto,
na medida em que as causas versariam sobre diferentes acdes, pelo que
se rejeita a preliminar em disceptacao.

MERITO

Na hipotese vertente, o apelante manejou Acao
Cautelar de Exibicdo de Documentos afirmando ser proprietario de agoes
origindrias de linhas telefénicas da antiga TELPA S/A, que foi sucedida
pela apelada TELEMAR Norte leste S/A. Tem-se que deve ser mantida a
extincao do feito, mas por fundamento diverso.
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E que, analisando o caderno processual, constata-se
gue o recorrente, a fim de justificar sua pretensao, acostou aos autos, tao
somente, cdpia de uma procuragao publica, mediante a qual uma senhora
identificada como Loide Edneuza dos Santos Farias outorga-lhe poderes
para vender, ceder ou transferir, para o seu proprio nome, agdes de
empresas telefonicas que seriam de propriedade da outorgante.

No entanto, o apelante deixou de apresentar qualquer
documento comprovando que a outorgante seria, realmente, proprietaria
das referidas agoes.

Ademais, observa-se que a procuragao outorgada nao
investe o apelante na condicdao de titular de acbes, razao pela qual este
nao poderia ingressar com demanda judicial defendendo em nome proéprio
direito que ndo é seu.

O Cédigo de Processo Civil determina em seu art. 267
que:

Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolucdo de
mérito:

(...)

VI - gquando ndao concorrer qualquer das condicdes da
acdo, como a possibilidade juridica, a legitimidade
das partes e o interesse processual;

Sendo assim, ndao ha provas a respeito da titularidade
das ac0es em questao, devendo, desta forma, ser mantida a extingdao do
processo, mas em razao da ilegitimidade ativa do apelante.

Isto posto, REJEITO A PRELIMINAR DE
LITISPENDENCIA E NEGO PROVIMENTO AO APELO, mantendo-se a
sentenca de primeiro grau que extinguiu o processo, sem resolugao do
mérito, embora por fundamento diverso.

E como voto.
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Presidiu a sessao O Excelentissimo  Senhor
Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos
Cavalcanti de Albuquerque - Relator, José Ricardo Porto e Leandro
dos Santos.

Presente a sessao a Excelentissima Senhora Doutora
Janete Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justiga.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Especializada Civel
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 11
de dezembro de 2014.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator



