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ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N°® 0009902-72.2008.815.0011

Relator: Dr. Marcos Coelho de Salles (Juiz Convocado em substitui¢ao a Desa.
Maria das Gragas Morais Guedes)

Embargante: Wellisson Wilker de Oliveira

Advogado: José Laécio Mendonga

Embargada: Confederacao Nacional de Dirigentes Lojistas - CNDL

Advogada: Daniela Delai Rufato e outros

EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. REEXAME DE TESE JA APRECIADA.
IMPROPRIEDADE DO MEIO ESCOLHIDO. REJEICAO DOS
ACLARATORIOS.

- Os embargos declaratérios tém a finalidade de esclarecer
pontos omissos, obscuros ou contraditorios existentes na
decisao, nao servindo para a reandlise de matéria ja
devidamente apreciada e decidida.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima
referenciados.

ACORDA a Terceira Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em rejeitar os embargos de
declaracao.

RELATORIO

Trata-se de Embargos Declaratorios opostos por Wellisson
Wilker de Oliveira contra o acoérdao de fls. 120/125, que deu provimento ao
recurso apelatdrio manejado pela Confederacdo Nacional de Dirigentes Lojistas —
CNDL, julgando improcedente o pedido de indenizacao por danos morais,
fundado na indevida inclusao do seu nome no banco de dados do promovido, sem
a prévia comunicagdo prevista pelo Codigo de Defesa do Consumidor.
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Em suas razoes, alega a existéncia de contradigao,
consubstanciada na auséncia de elementos capazes de comprovar a efetiva e
prévia notificacao da embargante.

E o relatério.
VOTO
Juiz Convocado Marcos Coelho de Salles - Relator

Wellisson Wilker de Oliveira ajuizou Ac¢ao de Indenizagao
por Danos Morais com pedido de antecipacao de tutela para retirada de restricao
cadastral contra o SPC BRASIL - Servico de Protecio ao Crédito, 6rgiao de
servico da Confederacao Nacional de Dirigentes Lojistas - CNDL, alegando, em
resumo, ter sofrido dano moral pela indevida inclusao do seu nome no banco de
dados do promovido, sem a prévia comunicagao prevista pelo Cddigo de Defesa
do Consumidor.

Ap0s regular tramitacao do processo, o MM. Juiz julgou
procedente o pedido, condenando o promovido ao pagamento de indeniza¢ao no
valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), corrigido monetariamente e acrescido de juros
moratdrios de 1% ao més, além das custas e honorarios advocaticios no importe de
20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacao (fls. 82/86).

Inconformado, o réu interpods apelacao civel, pugnando pela
total reforma da sentenca, em razao da regularidade da notificagdo prévia, ou,
alternativamente, pela reducdo do quantum indenizatério (fls. 89/97).

Designado dia para julgamento, restou a recurso provido, por
meio de acordao ementado no seguintes termos:

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CADASTRO EM
ORGAO DE RESTRICAO AO CREDITO. FALTA DE PREVIA
NOTIFICACAO. ART. 43, § 2° DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.  PROCEDENCIA DO  PEDIDO.  APELO.
ACOLHIMENTO DAS RAZOES. EXISTENCIA DE NOTIFICACAO.
AUSENCIA DE DANO MORAL. PROVIMENTO.

- Cumprindo, o promovido, a exigéncia da prévia notificagdo prevista
pelo art. 43, § 29, do CDC, impossivel reconhecer a sua obrigagao de
indenizar o devedor.

- A Lein®8.078/90 foi criada para a prote¢ao do consumidor diante da sua

vulnerabilidade no mercado de consumo, nao legitimando, todavia, a
inadimpléncia.

ED n° 0009902-72.2008.815.0011 2



- A mera alegacdo da ndo realizacdo da comunicacdo a que se refere o
art. 43, § 2°, do Cédigo de Defesa do Consumidor, por ocasidao da inclusao
do nome do devedor perante os bancos de dados crediticios, ndo da
ensejo ao direito de cancelamento de registro valido, bem como ao
recebimento de indenizac¢do. Caso contrario, acabar-se-ia por banalizar o
dano moral, incentivando mais e mais o ajuizamento de demandas em
busca de indeniza¢des pelos mais corriqueiros aborrecimentos, o que
nada mais é do que promover a litigiosidade na busca pelo ganho facil e
indevido.

Pois bem. Manifestando-se especificamente acerca das provas
coligidas, o acordao atacado assim pontificou:

(...) Compulsando os autos, verifico que o apelante cumpriu com a
obrigacdo que lhe competia, a qual tem por escopo permitir que o
consumidor, tendo conhecimento da inscri¢ao, tome as providéncias que
entender cabiveis, inclusive a de retificar possiveis equivocos.

Com efeito, analisando o caderno processual, vislumbra-se a presenca do
protocolo de entrega da empresa brasileira de correios e telégrafos e a
respectiva relagdo de correspondéncias enviadas, entre as quais se
encontra a dirigida ao apelado, no mesmo endereco constante da peticao
inicial (fls. 28/30).

A norma consumerista nao exige que a comunicagao das inscri¢des
efetuadas pelos bancos de dados sejam efetuadas por carta com AR (aviso
de recebimento). Dispde que o consumidor seja comunicado por escrito, e
nada mais.

Tanto é assim, que o STJ editou a Stimula 404, vazada nos seguintes
termos:

E dispensavel o aviso de recebimento (AR) na carta de comunicacio ao
consumidor sobre a negativacio de seu nome em bancos de dados e
cadastros.

Nessa senda, diversamente do alegado na inicial, o promovido notificou
previamente o recorrido, cumprindo os ditames do art. 43, § 2° do Codigo
de Defesa do Consumidor. Logo, ausente o seu dever indenizar.

Ainda que assim nao fosse, ndo vejo como prosperaria o pedido de
indenizacdo formulado pelo promovente.

Em que pese o direito de o consumidor ter conhecimento de que os
arquivos de consumo passaram a estocar informacOes a seu respeito,
independente de provocac¢ao ou aprovagao sua, cumpre ressaltar que, no
caso, o registro é oriundo de divida ndo paga, considerando que nao ha
nos autos noticia acerca da inexatidao ou ilegalidade do débito, fato que
poderia responsabilizar o credor, caso tivesse indevidamente enviado o
nome do devedor aos 6rgaos de restri¢ao ao crédito.(...)”
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Ora, a decisao guerreada, como declaragao de vontade, deve
ser intrinsecamente justa, e para corrigir o erro na apreciacao dos fatos ou na
aplicacao do Direito a lei oferece os recursos propriamente ditos. Além disso, a
decisao também deve ser extrinsecamente clara e precisa, existindo, para dissipar a
duvida e/ou a incerteza criada por algum vicio, a faculdade da interposigao dos
embargos de declaracao.

Tal recurso, especialmente quando inocorrentes os
pressupostos que justificam a sua adequada utilizacao, nao pode conduzir, sob
pena de grave disfuncao juridico processual dessa modalidade de recurso, a
renovagao de um julgamento que se efetivou de maneira regular e cujo acérdao
nao se ressente de qualquer dos vicios de obscuridade, de omissdo ou de
contradigao.

A finalidade dos embargos de declaragao é apenas a de tornar
claro o acordao proferido, livrando-o de imperfei¢des, sem modificar a esséncia.
Nao sao remédio para obrigar o julgador a renovar ou reforcar a fundamentagao
do decisdrio, reanalisando os elementos probatorios, devidamente apreciados
quando do julgamento do apelo.

Com estas consideracoes, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACADO.

E como voto.

Presidiu a sessao ordinaria desta Terceira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, realizada no dia 16 de
dezembro de 2014, a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes. Participaram
do julgamento, além do Relator, os Exmos. Des. José Aurélio da Cruz e Saulo
Henriques de Sa e Benevides. Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Doriel Veloso
Gouveia, representante da Procuradoria de Justica.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa-PB, 17/12/2014.

Dr. Marcos Coelho de Salles
Juiz Convocado/Relator
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