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APELAGAO CIVEL. AGAO REVISIONAL DE
CONTRATO C/C REPETIGAO DE INDEBITO E DANO
MORAL. CAPITALIZAGAO DE JUROS. PREVISAO
NA AVENCA. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR
AO DUODECUPLO DA MENSAL. CONTRATAGAO.
PRATICA LEGITIMA. PRECEDENTES
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. MANUTENGCAO
DA SENTENCA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO

RECURSO.

- E entendimento pacificado no Superior Tribunal de
Justica a possibilidade da capitalizacdo mensal aos
contratos bancarios firmados a partir de 31 de margo
de 2000, se expressamente pactuada.

- “E licita a capitalizacdo mensal dos juros, desde que
expressamente prevista no ajuste. A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a

cobranca da taxa efetiva anual contratada.”(STJ; AgRg-
AREsp 217.367; Proc. 2012/0170574-7; DF; Terceira Turma; Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha; DJE 01/07/2013; Pag. 1576).

- Demonstrada a pactuagao acerca da capitalizacao
mensal dos juros, legitimada esta a incidéncia de tal

encargo.

VISTOS.

Trata-se de Agao Revisional proposta por Ivanildo Monteiro da Silva

em desfavor do Banco Itaucard S.A., na qual o juiz de direito julgou improcedente o

pedido aviado na exordial, resolvendo o mérito, nos moldes do art. 269, |, do CPC.

Ademais, condenou o autor nas custas processuais e honorarios

advocaticios, estes fixados em R$ 1.000,00 (um mil reais), nos termos do art. 20,



§4°, do CPC, com a suspensao da exigibilidade, por forga do art. 12, da Lei n°® 1060/50.

Irresignado, o promovente interpds apelagdo civel, fls. 88/92, apenas
argumentando a existéncia de capitalizagdo de juros no contrato de financiamento firmado
com o Banco, por meio da utilizacdo da Tabela PRICE, pelo que requer a repeticao de

indébito dos valores ilegalmente cobrados.

Ante o exposto, pugna pelo provimento da irresignagdo, com a reforma da

sentenca combatida e a inversdo da sucumbéncia.

Auséncia de contrarrazoes, conforme certiddo de fls. 94 verso.

Instada a manifestar-se, a Procuradoria de Justica apenas opinou pelo
prosseguimento do feito, sem manifestacdo de mérito, porquanto ausente interesse

publico primario (fls. 101/102).

DECIDO

Manuseando o caderno processual, constata-se que o autor propds Agao
Revisional sustentando ter verificado uma série de irregularidades no contrato de

financiamento sob o n° 80596924-3, pactuado com o Banco Itaucard S.A.

Sobrevindo a sentenca, o Magistrado de primeiro grau julgou improcedentes
os pleitos formulados na exordial, considerando legal a capitalizagdo de juros quando

expressamente pactuada.

Ademais, concebeu valida a cobrancga da tarifa de cadastro, bem como que
nao ha previsdo de exigéncia na avenga de comissao de permanéncia cumulada com

outros encargos.

O demandante apenas se insurgiu contra a capitalizacdo de juros, arguindo
a sua excessividade, pelo que requer a devolugdo, em dobro, dos valores cobrados

ilegalmente.



Pois bem, quanto ao tema, cumpre esclarecer que o Colendo Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento reconhecendo a possibilidade de capitalizacao
mensal dos contratos bancarios firmados a partir de 31 de margo de 2000, desde que

expressamente pactuada.

Nesta esteira, a duvida paira apenas acerca do que seria a presenga ou nao
de pactuagao expressa da capitalizacdo mensal, ou seja, se imprescindivel que seja de
forma textual, de modo a garantir que o contratante tenha a plena ciéncia dos encargos
acordados, ou se suficiente quando constam no contrato as taxas mensal e anual de

juros, e esta é superior ao duodécuplo daquela.

Todavia, com o advento do julgamento do recurso especial n° 973.827-RS,
ocorrido sob o rito dos repetitivos, a Corte Cidada dirimiu a incerteza sobre a questao,
firmando a tese de que “a previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual

contratada’.

Vejamos o apontamento:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM  GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE  JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA
2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA.
CARACTERIZACAO.

A capitalizagédo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Proviséria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada,
tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal.
Os juros ndo pagos séo incorporados ao capital e sobre eles
passam a incidir novos juros.

— Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica
financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos”,
meétodos usados na formagéo da taxa de juros contratada, prévios
ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de
estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica
capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagéo da taxa
de juros pelo método composto, o que ndo é proibido pelo
Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:



- "E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a
um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da
publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”

- "A capitalizagéo dos juros em periodicidade inferior a anual deve
vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada”.

4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Segdo, a comissao
de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros
encargos remuneratérios ou moratérios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando
caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de
demonstragdo da abusividade das clausulas contratuais
questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extenséo,
provido. (REsp 973.827-RS, Rel. originario Min. Luis Felipe
Saloméo, Rel. para o acérddo Min. Maria Isabel Gallotti, julgado
em 27/6/2012).

Portanto, levando-se em conta que a decisdao da 22 Secado do Superior
Tribunal de Justica firmou o entendimento de ser considerada como pactuada
expressamente a capitalizagédo através da previsdo em contrato bancario de taxa de juros
anual superior a 12 (doze) vezes a taxa mensal, as instituicbes financeiras nao precisam
incluir, nos instrumentos, clausula que expresse a capitalizacdo mensal, para serem
autorizadas a cobrar a taxa efetiva contratada, bastando que especifiquem os percentuais
que estdao sendo cobrados de maneira clara, de forma que n&o haja qualquer duvida

quanto ao valor da divida, aos prazos de pagamento e encargos.

Sob esse prisma, infere-se do contrato de fls. 21/24 que a taxa mensal de
juros esta fixada em 1,46% (um virgula quarenta e seis por cento), enquanto que a anual
esta estabelecida em 19,29 % (dezenove virgula vinte e nove por cento), a expressar de

forma clara a capitalizagao.

Desse modo, verifico que o decisorio hostilizado nao merece qualquer
alteragao, haja vista que o referido encargo fora devidamente inserido na avenga

celebrada entre as partes, assim como entendeu o Magistrado de origem.

Nesse sentido € o posicionamento do Superior Tribunal de Justica:

“CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL. CAPITALIZACAO DE JUROS. PACTUACAO
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EXPRESSA. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. 1. Nos contratos
bancérios firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n.
1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, é licita a
capitalizacgao mensal dos juros, desde que expressamente
prevista no ajuste. A previsdo no contrato bancdrio de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada (recurso especial repetitivo n. 973.827/RS). 2. E
insuscetivel de exame na via do Recurso Especial questéo
relacionada a existéncia de incidéncia de capitalizagcdo de juros
em contrato bancario, pois, para tanto, € necessario o reexame
do respectivo instrumento contratual. Sumulas n. 5 e 7 do STJ. 3.
Agravo regimental desprovido.” (STJ; AgRg-AREsp 217.367;
Proc. 2012/0170574-7; DF; Terceira Turma; Rel. Min. Joao
Otavio de Noronha; DJE 01/07/2013; Pag. 1576) (grifei)

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. PACTUACAO
EXPRESSA. DECISAO MANTIDA. 1. "A capitalizagdo dos juros
em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsao no contrato bancario de taxa de
juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada”
(REsp n. 973827/RS, relatora para o acdrddo ministra Maria
isabel Gallotti, segunda secdo, julgado em 8/8/2012, dje
24/9/2012). Precedente representativo da controvérsia (art. 543-c
do CPC). 2. No caso, o acérdédo recorrido concluiu que o contrato
possui pactuagcdo expressa quanto a capitalizagdo de juros.
Alterar tal conclusdo demandaria a analise do conteudo fatico-
probatorio dos autos, circunstancia que atrai o 6bice da Sumula n.
7 do STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ;
AgRg-AREsp 365.331; Proc. 2013/0210729-9; DF; Quarta Turma;
Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira; DJE 01/10/2013; Pag. 2208)

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. PACTUACAO
EXPRESSA. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO
CONSTATADA. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. DECISAO MANTIDA. 1.
"A capitalizagcdo dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsao no
contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga
da taxa efetiva anual contratada” (REsp n. 973827/RS, relatora
para o acoérddo ministra Maria isabel Gallotti, segunda secgéo,
julgado em 8/8/2012, dje 24/9/2012). Precedente representativo
da controvérsia (art. 543-c do CPC). 2. No caso, o acoérddo
recorrido concluiu que o contrato possui pactuacdo expressa
quanto a capitalizacdo de juros. Alterar tal entendimento
demandaria a analise do conteudo fatico-probatério dos autos,
circunstancia que atrai o 6bice da Sumula n. 7 do STJ. 3. As taxas
de juros remuneratérios devem ser fixadas a taxa média de
mercado quando verificada, pelo tribunal de origem, a
abusividade do percentual contratado. Dissentir das conclusées



do acdérdao recorrido, que entendeu nao ter sido comprovada a
abusividade da taxa contratada, é inviavel em Recurso Especial
ante a incidéncia da mesma Sumula. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento.” (STJ; AgRg-AREsp 358.436; Proc.
2013/0193682-0; MS; Quarta Turma; Rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira; DJE 01/10/2013; Pag. 2204)

“CONTRATO BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXAME DA
CONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL. INCOMPETENCIA
DO STJ. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. PACTUACAO
EXPRESSA. POSSIBILIDADE. 1. Refoge da competéncia do STJ
0 exame acerca da constitucionalidade de dispositivo de Lei
federal. 2. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a
entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n.
2.170-36/2001, é licita a capitalizacdao mensal dos juros, desde
que expressamente prevista no ajuste. A previsdao no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga
da taxa efetiva anual contratada (recurso especial repetitivo n.
973.827/RS). 3. Agravo regimental desprovido.” (STJ; AgRg-
AREsp 312.052; Proc. 2013/0069229-4; MS; Terceira Turma; Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha; DJE 23/09/2013; Pag. 814)

‘AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS
BANCARIOS. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. ART. 5°
DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.170-36/2001. POSSIBILIDADE.
CONTRATO FIRMADO APOS 31.3.2000. CAPITALIZACAO
MENSAL EXPRESSAMENTE PACTUADA.

1. Nos contratos bancdrios firmados apds a edicao da Medida
Proviséria n° 1.963-17/2000 (31.3.2000), é permitida a
cobranca de juros capitalizados em periodicidade mensal
desde que expressamente pactuada, o que ocorre quando a
taxa anual de juros ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal.
2. Agravo interno desprovido.” (AgRg no Resp 1231210/RS, rel.
Min. Raul Aradjo, in DJ-e de 1%/8/2011).

Assim, a exigéncia da capitalizagdo mensal mostra-se legitima, devendo a

sentencga ser preservada em sua integralidade.

Portanto, ante a legalidade da capitalizagao de juros, ndo ha que se falar em

repeticao de indébito, ja que inexiste quantia a ser devolvida.
Com base nessas consideragdes, segundo o que preceitua o artigo 557,
caput, do Cddigo de Processo Civib NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO

APELATORIO, mantendo a sentenga a quo em todos os seus termos.

P.l. Cumpra-se.



Joado Pessoa, 17 de dezembro de 2014.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR
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