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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Acordao

Agravo de Instrumento n°©.2007596-22.2014.815.0000

Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque.

Agravante: Maria das Neves Com. e Servigos LTDA - Adv.: Giordano

Loureiro Cavalcanti Grilo.

Agravado: Bambozzi Soldas LTDA - Adv.: Paulo Augusto Bernardi;
Fabian Caruso e Eduardo Henrique Farias da Costa.

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
MONOCRATICA QUE REDUZIU A MULTA DAS
ASTREINTES. INSURGENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECALCITRANCIA DO AGRAVADO
DEMONSTRADA. DESCUMPRIMENTO JUDICIAL.
NEGATIVACAO INDEVIDA. PERMANENCIA POR
LONGO PERIODO. BOA-FE PROCESSUAL DO
EXEQUENTE. PETICAO INFORMANDO DO
DESCUMPRIMENTO JUDICIAL. INTIMACAO DO
DEVEDOR. INERCIA POR  PERIODO  DE
APROXIMADAMENTE DOIS ANOS. CONDUTA
DESARRAZOADA E DESPROPORCIONAL DO
DEVEDOR. CULPA EXCLUSIVA DO DEVEDOR.
AUSENCIA DE MOTIVO JUSTIFICAVEL DO
DESCUMPRIMENTO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE
DE REDUCAO DAS ASTREINTES. REFORMA DA
DECISAO OBJURGADA. PROVIMENTO DO AGRAVO
DE INSTRUMENTO.

- (...) Se o unico obstaculo ao cumprimento de
determinacado judicial para a qual havia incidéncia
de multa diaria foi o descaso do devedor, ndo é
possivel reduzi-la, pois as astreintes tém por
objetivo, justamente, forcar o devedor renitente a
cumprir sua obrigacdo. Precedentes.

4. Recurso especial provido.(REsp 1383779/SC,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 01/09/2014).
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima
identificados.

Acordam os desembargadores da Primeira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, em
dar provimento ao agravo, nos termos do voto do relator.

Relatorio

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
Maria das Neves Com. e Servicos LTDA contra decisdo interlocutoéria
fls.98/101, prolatada pelo Juizo de Direito da 102 Vara Civel, que nos
autos da Acao Declaratéria de Indébito c/c Indenizacdo por Danos Morais
e Tutela Antecipada, proposta pela Agravante contra o Agravado/
Bambozzi Soldas LTDA, entendeu o juiz que a multa das astreintes
deveria ser minorada.

Inconformada, a Agravante manejou o presente agravo,
(fls. 02/09), requerendo que a decisao seja reformada, para que a multa
das astreintes seja cobrada integralmente.

N3o ha pedido liminar.

O juizo de primeiro grau prestou as informacoes,
conforme fls.112/113.

Devidamente intimada, fls. 108, a parte Agravada nao
apresentou contrarrazdes, conforme certidao de fls. 114.

Instada a se manifestar a Procuradoria de Justica nao
emitiu parecer, ante a auséncia de interesse publico, fls.115/117.

E o relatorio.
VOTO

O cerne da questao gira em torno da decisao
monocratica de primeiro grau que reduziu a multa fixada nas astreintes.
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Em sede de tutela antecipada, o juiz ordenou que o
nome empresarial da Agravante fosse retirado dos cadastros restritivos,
sob pena de multa didria no valor de R$ 50,00 (cinquenta reais), sem
estipular limite.

Todavia, o Agravado nao atendeu a ordem judicial, esta
proferida em junho de 2007, entretanto, somente em marco de 2009 foi
que houve o efetivo cumprimento da ordem judicial, 0 que ensejou em
multa no valor de R$ 34.925,00 (trinta e quatro mil, novecentos e vinte e
cinco reais), valor apontado pelo Exequente/Agravante.

Diante de tal valor, o juiz de oficio, embasando-se nos
principios da proporcionalidade e razoabilidade reduziu o valor da multa
para R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Assim, é desta decisdo que se insurge o Agravante,
argumentando que o valor apontado por ele deve ser mantido, pois a
multa diaria foi de valor razoavel e ndo elevado, o que ocasionou tamanha
monta foi a recalcitrancia do Agravado.

Pois bem, conforme preceitua o CPC, art.461, §6°, o
juiz podera alterar o valor ou periodicidade da multa, veja-se:

Art. 461. Na acdao que tenha por objeto o
cumprimento de obrigacao de fazer ou nao fazer, o
juiz concedera a tutela especifica da obrigacdo ou,
se procedente o pedido, determinara providéncias
gue assegurem o resultado pratico equivalente ao
do adimplemento. (Redacdo dada pela Lei n©
8.952, de 13.12.1994).

§ 60 O juiz podera, de oficio, modificar o

valor ou a periodicidade da multa, caso
verifique que se tornou insuficiente ou excessiva.
(Incluido pela Lei n® 10.444, de 7.5.2002).

Assim, diante do preceptivo legal, inUmeras decisoes

sao proferidas no sentido de reduzir o quantitativo final, por entenderem
que um valor voluptuoso fere os Principios da Proporcionalidade e
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Razoabilidade.

Contudo, adianto que entendo diversamente do
magistrado primigeno, pois, ndo encontro afronta aos principios da
Proporcionalidade e Razoabilidade quando se usa dos meios coercitivos
gue a multa tem para coibir o recalcitrante a cumprir a decisao judicial.

Entendo ainda, que no caso em apreco, faltou
razoabilidade por parte do Agravado, na medida em que descumpriu a
ordem judicial por dois anos permanecendo com o nome do Agravante em
cadastros restritivos, conforme relatado pelo préprio magistrado a quo na
decisao ora combatida.

No mesmo norte, o cumprimento da decisdo era de facil
cumprimento, nao demandando um lapso temporal tao imenso como
ocorrido, demonstrando mais uma vez a conduta desidiosa do Agravado.

Dessa forma, se a intencdo da multa é obrigar o
cumprimento das decisdes judiciais, penso que nao se deve minorar tal
valor ante tamanho descumprimento, sob pena de se favorecer a
desobediéncia das ordens judiciais e favorecer o descrédito com a justica,
beneficiando-se os descumpridores.

Como a fungdo das astreintes é servir de instrumento
para estimular o devedor a adotar (ou se abster de) determinada
conduta, o valor da multa e a sua periodicidade devem ser fixados de
acordo com as peculiaridades de cada caso concreto, observando-se, por
exemplo, a complexidade da obrigacao, a situacao patrimonial do credor e
do devedor, os beneficios e prejuizos de um e de outro pelo cumprimento
ou nao da obrigacdao, entre outros. Nada impede, portanto, que em
determinadas hipdteses, o montante das astreintes possa eventualmente
superar o proprio valor da causa, o valor do contrato ou valor do bem da
vida disputado no processo.

Nesse prisma, também se constata dos autos, fls. 37 e
52, que o Exequente/Agravante, se manifestou comunicando ao juiz do
descumprimento da decisdo de tutela antecipada, agindo com a boa-fé
processual, haja vista que nao silenciou ou agiu ardilosamente no afa de
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que a multa fosse acrescida diante da recalcitrancia do Agravado, pelo
contrario, comunicou por varias vezes ao juizo do descumprimento judicial
pelo Agravado.

Entrementes, o juiz determinou a intimacdao do
Agravado para se pronunciar sobre o cumprimento da decisao, todavia
este ndo trouxe aos autos a prova do cumprimento da decisao, o fazendo
somente depois de logo lapso temporal.

A reducao do montante das astreintes nao pode ser a
regra, mas o jurista a admite em situacOes excepcionalissimas, citando
como exemplo a desidia de eventual autor que deixa de acusar ao Juizo o
descumprimento da obrigacao somente para usufruir do crédito resultante
da multa, ou seja, prefere a multa ao bem juridico controvertido na
causa.

Todavia, este ndo é o caso dos autos, pois repito, o
Exequente agiu com toda boa-fé processual, ndo ensejando assim a
quantia final de R$ 34.925,00 que a multa atingiu, a que avolumou-se,
por pura e exclusiva desidia do Agravado, que, acreditando na minoracao
do quantum, preferiu nao atender a ordem judicial.

Em contrapartida, Nelson Nery Junior; Rosa Maria de
Andrade Nery. Cddigo de Processo Civil comentado e legislacdo
extravagante. 2010, p. 702, ensina que:

“(...) a diminuicdo da multa é injustificavel, porque
a multa ndo é destinada a fazer com que o
devedor a pague, mas que a ndao pague e cumpra
a obrigacao na forma especifica."

Me acosto a esse Ultimo entendimento, pois a funcdo da
multa em regra € de obrigar a parte a cumprir a decisdo, e se nao
cumprir, que suporte o 6nus de sua recalcitrancia.

Desse modo, percebe-se que o Unico motivo que a

multa chegou ao valor de 34.925,00(trinta e quatro mil, novecentos e
vinte e cinco reais) foi por culpa exclusiva do devedor, que desatendeu a
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ordem judicial.

Dessa foma, mostra-se descabida a reducao do valor
quando o proprio Executado/Agravado foi quem agiu com total
desarrazoabilidade por passar dois anos sem retirar dos cadastros
restitivos o nome da Agravante, mesmo diante de todos os esforgos desta
para que a decisao fosse cumprida.

Nesse sentido, segue a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, veja-se:

PROCESSO  CIVIL. EXCECAO DE  PRE-
EXECUTIVIDADE. MULTA DIARIA.
PROPORCIONALIDADE. FATO NOVO. AUSENTE.
DESCASO DO DEVEDOR. REVISAO, A QUALQUER
TEMPO. NAO CABIMENTO. ARTS. ANALISADOS:
461, §§ 4% e 69, DO CPC.

1. Agravo de instrumento interposto no Tribunal de
origem em 15/5/2008. Recurso especial concluso
ao Gabinete em 30/9/2013.

2. A multa do art. 461, § 4% do CPC nao faz coisa
julgada material e pode ser revista a qualquer
tempo pelo Juiz, inclusive de oficio, quando se
modificar a situagdo em que foi cominada.
Precedentes.

3. SE O UNICO OBSTACULO _AO

CUMPRIMENTO DE DETERMINACAO JUDICIAL

PARA A QUAL HAVIA INCIDENCIA DE MULTA
DIARIA FOI O DESCASO DO DEVEDOR, NAO E

POSSIVEL REDUZI-LA, POIS AS ASTREINTES

TEM POR OBJETIVO, JUSTAMENTE, FORCAR O
DEVEDOR RENITENTE A CUMPRIR SUA

OBRIGACAO.

Precedentes.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1383779/SC, Rel. Ministra  NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/08/2014, DJe 01/09/2014)

No mesmo sentido:
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CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
AGCAO DE REINTEGRAGCAO DE POSSE. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLAGAO DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. MULTA DO ART. 461, § 49,
DO CPC. OBRIGACAO DE FAZER. DESCASO DO
DEVEDOR. VALOR TOTAL ATINGIDO.
LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-
se os embargos de declaragao.

2. A interposigao de recurso especial ndo é cabivel
quando ocorre violagdo de dispositivo
constitucional ou de qualquer ato normativo que
nao se enquadre no conceito de lei federal,
conforme disposto no art. 105, III, "a" da CF/88.

3. O reexame de fatos e provas em recurso
especial é inadmissivel, de forma que nao pode ser
reconhecido o cumprimento parcial da ordem
judicial.

4. Sendo a falta de atencao do devedor o
Unico obstaculo ao cumprimento da
determinacao judicial para o qual havia a
incidéncia de multa diaria desde a prolacao
da sentenga e considerando-se que persistiu
o descumprimento da ordem até o
desfazimento das obras pelo recorrido, autor
de acao de reintegracao da posse, justifica-se
a manutencao do valor atingido pelas
astreintes.

5. Recurso especial conhecido e nao provido.
(REsp 1229335/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/04/2012, DJe 25/04/2012).

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO AGRAVO DE
INSTRUMENTO, reformando a decisao combatida, no sentido de que a
multa das astreintes ndao deve ser reduzida, mantendo-se o valor de R$
50,00 (cinquenta reais) por dia, em todo periodo do descumprimento
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judicial.
E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo  Senhor
Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos
Cavalcanti de Albuquerque - Relator, José Ricardo Porto e Leandro
dos Santos.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor Doutor
Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Especializada Civel

do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 02
de dezembro de 2014.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator
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