TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARATBA

GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL
PROCESSO N°. 2012171-73.2014.815.0000.

Relator
Origem
Agravante
Advogado
Agravada

: Juiz de Direito Convocado Gustavo Leite Urquiza.
: Vara Unica da Comarca de Pirpirituba.

: Renata Conceicdao Calisto.

: Humberto de Sousa Felix.

: Banco ABN AMRO REAL S/A.

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CiVEL.
DECISAO MONOCRATICA. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
COBRANCA INDEVIDA C/C
RESSARCIMENTO, OBRIGACAO DE FAZER
E REPETICAO DE INDEBITO. NORMAS
CONSUMERISTAS. APLICACAO AS
INSTITUICOES FINANCEIRAS. TARIFAS DE
ABERTURA DE CREDITO (TAC) E DE
EMISSAO DE CARNE. AVENCA CELEBRADA
ANTES DO TERMINO DA VIGENCIA DA
RESOLUCAO N° 2.303/96 DO CONSELHO
MONETARIO NACIONAL. POSSIBILIDADE
DE COBRANCA. LEGALIDADE
RECONHECIDA. REPETICAO DE INDEBITO.
AUSENCIA DE ABUSIVIDADE DAS TAXAS.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- Inicialmente, cumpre ressaltar que, de acordo
com a Sumula n° 297 do STJ, ¢ perfeitamente
aplicavel as instituigdo financeiras as normas
consumeristas. Ademais, a relacdo contratual
estabelecida entre as partes se configura tipica relagao
de consumo.

- De acordo com o recente entendimento do
Tribunal da Cidadania, a cobrangca das Taxas de
Abertura de Crédito (TAC) e de Emissao de Carné
(TEC) ¢ permitida se baseada em contratos
celebrados até 30 de abril de 2008, data do fim da
vigéncia da Resolucao n°® 2.303/96 do Conselho
Monetario Nacional (CMN) que previa tal cobranga.



- In casu, verifica-se que o contrato foi celebrado
em 11/10/2007, ou seja, anteriormente a vigéncia da
Resolugdao n°® 3.518/2007, e prevé a incidéncia das
referidas tarifas, motivo pelo qual a sua cobranga nao
¢ abusiva ou ilegal tampouco os juros incidentes
sobre as mesmas, nao havendo que se falar em
restituicao em dobro.

- Nado vislumbro reparo a ser efetivado no
decisum monocratico por ter sido proferido em
consonancia com a mais abalizada jurisprudéncia
deste Tribunal e do STJ, por isso, concluo pela
manuteng¢ao do julgado em sua integralidade.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA a
Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, em sessao ordinaria,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator, unanime.

Renata Conceicao Calisto, inconformada com a decisao (fls.
188/192) que negou seguimento ao Recurso Apelatério — contraposto a
sentenca que julgou improcedente o pedido contido na A¢dao Declaratoria de
Cobranga Indevida c/c Ressarcimento, Obrigacdo de Fazer e Repeticdo de
Indébito ajuizada em face do Banco ABN AMRO Real S/A —, interpds o
presente Agravo Interno, objetivando a reforma do julgamento realizado de
forma monocratica.

Nas razdes recursais, sustenta a recorrente que foram cobrados
indevidamente as tarifas de cadastro (R$500,00) e de emissdao de carné
(R$360,00) e os juros incidentes sobre as mesmas no montante de R$ 175,70.

Ao final, pugnou pelo provimento do Agravo Interno para
reformar o julgado, declarando a ilegalidade das citadas taxas e a devolucao
em dobro dos valores indevidamente pagos (taxas e juros sobre elas).

E o relatério.
VOTO.

Inicialmente, convém ressaltar que o agravo interno ¢ uma
modalidade de insurgéncia cabivel quando a parte prejudicada, em virtude da
prolacdo de uma decisdo monocratica terminativa ou definitiva, pretende
impugnar o conteudo decisorio proferido pelo relator.

Na espécie, insurge-se o agravante contra julgamento, exarado
nos autos da Ac¢ao de Declaratoria de Cobranga Indevida c¢/c Ressarcimento,
Obrigacao de Fazer e Repeticao de Indébito, o qual negou seguimento ao
recurso apelatorio interposto pela agravante, abstendo-se de submeté-lo a
apreciagdo do Orgdo Colegiado, com fundamento no art. 557, caput do CPC.

Em que pesem os argumentos expendidos pela agravante, nao



vislumbro qualquer causa para mudar o entendimento firmado no decreto
judicial solitario de fls. 188/192 e, por conseguinte, mantenho a decisao
hostilizada pelos seus proprios fundamentos faticos e juridicos.

Inicialmente, cumpre ressaltar que, de acordo com a Stimula n°
297 do STJ, ¢ perfeitamente aplicavel as instituicdo financeiras as normas
consumeristas. Ademais, a relagdo contratual estabelecida entre as partes se
configura tipica relacao de consumo.

Dito isto, desde que demonstrada a abusividade da clausula nos
autos, ¢ possivel a revisdo dos contratos firmados com institui¢des financeiras,
de sorte que fica relativizado o brocardo latino do “pacta sunt servanda”,
segundo o qual os contratos, uma vez celebrados livremente, devem ser

cumpridos.

Feitas essas consideragdes, passo a analise dos argumentos da
insurgente.

Nas razdes recursais, sustenta a recorrente que foram cobrados
indevidamente as tarifas de cadastro (R$500,00) ¢ de emissdo de carné
(R$360,00) e os juros incidentes sobre as mesmas no montante de R$ 175,70.

Embora a insurgente fagca referéncia a cobranca de tarifa de
cadastro, infere-se que, da leitura da exordial, a autora menciona a taxa de
abertura de crédito, mais conhecida como TAC e, por isso, a analise recursal
vai se pautar no encargo referido na inicial.

De acordo com o recente entendimento do Tribunal da
Cidadania, a cobranga da Taxa de Abertura de Crédito (TAC) e de Emissao de
Carné (TEC) ¢ permitida se baseada em contratos celebrados até 30 de abril de
2008, data do fim da vigéncia da Resolugcao n° 2.303/96 do Conselho
Monetario Nacional (CMN) que previa tal cobranca. Apos, tal periodo, a sua
pactuacgdo carece de respaldo legal.

Trago a baila excerto da decisdao proferida pela Segunda Secao
do Tribunal da Cidadania, em 28/08/2013, no REsp. 1.255.573:

“A Segunda Se¢do, por unanimidade, conheceu do
recurso especial e deu-lhe parcial provimento para
restabelecer a cobran¢ca das taxas/tarifas de
despesas administrativas para abertura de crédito
(TAC) e de emissdo de carné (TEC), e a cobranga de
IOF financiado, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Para os efeitos do art. 543-C, do CPC, ressalvados
os posicionamentos pessoais dos Srs. Ministros
Nancy Andright e Paulo de Tarso Sanseverino, que
acompanharam a relatora, foram fixadas as
seguintes teses:

1. Nos contratos bancdarios celebrados até 30.4.2008
(fim da vigéncia da Resolucdo CMN 2.303/96) era
valida a pactuacdo das tarifas de abertura de crédito



(TAC) e de emissao de carné (TEC), ou outra
denominacgdo para o mesmo fato gerador, ressalvado
o exame de abusividade em cada caso concreto;

2. Com a vigéncia da Resolu¢ado CMN 3.518/2007,
em 30.4.2008, a cobranca por servicos bancarios
prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as
hipoteses  taxativamente previstas em  norma
padronizadora expedida pela autoridade monetaria.
Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a
contratagdao da tarifa de Emissdo de Carné (TEC) e
da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denomina¢do para o mesmo fato gerador.
Permanece vdlida a Tarifa de  Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual
somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a Instituicdo
financeira.(...).” - (grifo nosso).

Dito isso, conclui-se que até a edicao da Resolugdao n°
3.518/2007 do CMN, com vigéncia em 30.4.2008, nao havia obstaculo legal as
referidas tarifas, de modo que podem ser cobradas.

Outrossim, a nova Resolu¢ao do Conselho Monetario Nacional
permitiu apenas a cobrancga das tarifas especificadas no ato normativo do
Banco Central, o qual, por sua vez, ndo inseriu a tarifa de Abertura de Crédito
e de Emissao de Carné.

In casu, verifica-se que o contrato foi celebrado em 11/10/2007,
ou seja, anteriormente a vigéncia da Resolugao n°® 3.518/2007, e prevé a
incidéncia das referidas tarifas, motivo pelo qual a sua cobranc¢a nao ¢ abusiva
ou ilegal tampouco os juros incidentes sobre as mesmas.

Nesse diapasao, a r. decisdo monocratica nao merece ser
reformada.

No que concerne a repeti¢ao de indébito, o art. 42 do Codigo de
Defesa do Consumidor estabelece em seu paragrafo tinico:

“Art. 42. (...)

Paragrafo unico. O consumidor cobrado em quantia
indevida tem direito a repeticdo do indébito, por
valor igual ao dobro do que pagou em excesso.
Acrescido de corre¢do monetaria e juros legais,

salvo hipotese de engano justificavel”. (grifo nosso).
No caso concreto, como as taxas sao legais, nao ha que se falar
em cobranc¢a indevida e ma-fé, restando prejudicado o pedido de repeticao de

indébito.

Portanto, nao vislumbro reparo a ser efetivado no decisum



monocratico por ter sido proferido em consonancia com a mais abalizada
jurisprudéncia deste Tribunal e, por isso, concluo pela manutencao do julgado
objurgado em sua integralidade.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO,
mantendo a decisdo monocratica de fls. 188/192 em todos os seus termos.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de
Araujo Duda Ferreira. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Gustavo Leite
Urquiza, juiz convocado, com jurisdicdo plena, em substituicdo ao Des.
Oswaldo Trigueiro do Valle Filho, a Exma Desa. Maria das Neves do Egito de
Aratujo Duda Ferreira € o Exmo. Dr. Aluizio Bezerra Filho, juiz convocado,
com jurisdicdo plena, em substituicio ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da
Cunha Ramos. Presente ao julgamento, o Exmo. Dr. Francisco Seraphico
Ferraz da Nobrega Filho, Procurador de Justiga.

Sala de SessOes da Segunda Camara Especializada Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 16 de dezembro de
2014.

Gustavo Leite Urquiza
Juiz de Direito Convocado - Relator



