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Relator: Des. José Aurélio da Cruz.

1° Apelante: Estado da Paraiba, representado por seu Procurador Gustavo
Nunes Mesquita

22 Apelante: PBPREV — Paraiba Previdéncia

Advogados: Daniel Guedes de Araujo e outros

Apelado: Luiz Quintino de Almeida Neto

Advogado: Wallace Alencar Gomes

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO OFICIAL E
APELAGOES CIVEIS - ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO - EMENDA A INICIAL EFETIVADA APOS
A CONTESTACAO — ESPECIFICACAO DO PEDIDO -
NECESSIDADE DE INTIMACAO DOS PROMOVIDOS
— CERCEAMENTO DE DEFESA - NULIDADE
DECRETADA DE OFICIO - RECURSOS
PREJUDICADOS - APLICACAO DO ART. 557,
CAPITE DO CPC - SEGUIMENTO NEGADO.

- A emenda a inicial realizada, apos a contestacao,
para especificagdo do pedido, exige a intimagéo do
polo passivo para a devida manifestacao, sob pena de
caracterizacdo do cerceamento de defesa.

VISTOS, etc.

Trata-se de remessa necessaria e apelagdes civeis interpostas
pelo ESTADO DA PARAIBA e PBPREV — PARAIBA PREVIDENCIA contra
sentenca, proferida pelo MM. Juizo da 4?2 Vara da Fazenda Publica da Capital,
qgue, nos autos da acao de restituicdo de indébito ajuizada por Luiz Quintino de
Almeida Neto, julgou parcialmente procedente o pedido, declarando indevida a
contribuicdo previdenciaria sobre as férias, bem como condenando os
apelantes a restituir os valores indevidamente descontados, respeitada a
prescrigao quinquenal.

O primeiro apelante (Estado da Paraiba), suscita,
prefacialmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, fala sobre o carater
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remuneratorio das férias, bem como acerca da incidéncia do principio da
solidariedade.

Ja a segunda recorrente (PBPREV) afirma que, desde 2010, foi
paralisada a contribuicdo previdenciaria sobre as férias, porém, nao reconhece
a ilegalidade do desconto no periodo anterior.

Assevera que, somente a partir de 18/07/2012, quando da
edicdo da Lei n® 12.668, passou a ser proibido o desconto sobre a citada
rubrica. Ao final, pede a aplicagdo da sucumbéncia reciproca e o provimento
do apelo.

O autor/recorrido, apresentou contrarrazdes, rechacando as
teses recursais e pugnando pela manutengao do decisum.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica
opinou pela rejeicdo da preliminar, sem tecer consideragdes acerca do merito
recursal.

E o relatoério.
DECIDO.

Colhe-se do caderno processual, que, antes do decisum sob
apreco, ja havia sido anulada uma sentenca, por ter excluido erroneamente o
Estado da Paraiba do polo passivo da lide.

Retornando os autos a instancia primeva, o Magistrado
determinou a emenda a inicial, para que o demandante, aqui, recorrido,
especificasse sobre quais verbas recaia o pedido (fl. 138), tendo a diligéncia
sido cumprida pela parte as fls. 143/144.

ApOs isso, o0 sentenciante proferiu julgamento, afirmando que o
autor pleiteava a abstencgao e a restituicao do suposto desconto indevido sobre
férias, servigos extraordinarios, demais gratificacbes e vantagem pessoal
estabelecida no art. 154, da LC 39/85, deferindo o pleito somente com relagao
aquela primeira.

A par dessas informacgdes, creio que o processo esta eivado de
nulidade, a partir da peca de fls. 143/144, pois, como esta trata de emenda a
inicial, apresentada apds a contestacdo com o objetivo de especificar o pedido,
deveriam os promovidos ser intimados para se manifestar sobre a mesma.
Nesse sentido, destaco:

PREVIDENCIARIO. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
PREVIDENCIARIO C/C OBRIGACAO DE NAO FAZER.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. SENTENCA PELA
PROCEDENCIA PARCIAL. APELACa0 CIVEI E REEXAME
NECESSARIO. PEDIDO GENERICO. FALTA DE
DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL. ART. 284 DO CPC.
POSSIBILIDADE, MESMO APOS APRESENTACAO DA
CONTESTACAO. NULIDADE DECRETADA DE OFiCIO.
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QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. RECURSOS
PREJUDICADOS. APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO
CPC. SEGUIMENTO NEGADO. 1. E direito subjetivo do autor o
de emendar a inicial que contém pedido nao especificado, nos
termos do art. 284 do CPC. 2. Mostra-se possivel a intimacao
do autor para especificacdo do pedido mesmo apés a
contestagcao, garantindo-se a parte contraria o direito de ser
intimado para se manifestar sobre a emenda a exordial, em
atencdo ao principio do contraditério e ampla defesa. 3.
Assim, por tratar-se de matéria de ordem publica, impde-se o
reconhecimento, de oficio, da nulidade da sentenca, por
descumprimento das disposi¢cdes do art. 284 do CPC. Retorno
dos autos a instancia de origem. Recurso prejudicado. Negativa
de seguimento, nos termos do art. 557, caput, do CPC. (TJPB -
ACORDAOQ/DECISAO do Processo N° 00005559720128150391,
- Nao possui -, Relator DES. JOSE AURELIO DA CRUZ , j. em
03-10-2014)

RECURSO OFICIAL E APELACOES CIVEIS. ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO C/C OBRIGACAO DE NAO FAZER.
PEDIDO GENERICO. EMENDA A INICIAL EFETIVADA NA
IMPUGNACAO A CONTESTAC O. POSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INTIMACAO PROMOVIDOS.
JULGAMENTO CITRA PETITA\ NULIDADE DECRETADA DE
OFiCIO. RECURSOS PREJUDICADOS. APLICACAO DO ART.
557, CAPITE DO CPC. SEGUIMENTO NEGADO. - E possivel a
emenda a inicial apés a contestagcdo, desde que o réu seja
intimado para se manifestar sobre ela, em atendimento aos
principios da economia processual, do contraditério e da
ampla defesa. - A sentenga citra petita padece de vicio
insanavel, sendo impositiva a sua anulagéo. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 20020110172968001,
TRIBUNAL PLENO, Relator Jodo Alves da Silva , j. em 12-03-
2013)

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. DETERMINACAO DE
EMENDA DA INICIAL, COM ALTERACAO DE PEDIDO, APOS
0 OFERECIMENTO DE CONTESTACAO. PRINCIPIOS DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS, CELERIDADE E
ECONOMIA PROCESSUAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES
DO STJ. DESPROVIMENTO MONOCRATICO, INTELIGENCIA
DO ART. 527 c/c ART. 557, CAPUT, DO CPC. Em cumprimento
aos principios da instrumentalidade das formas, celeridade
processual e da economia processual, € permitida a emenda
da inicial, inclusive com modificacdo do pedido, apés o
oferecimento de contestacdo, desde que preservadas a
ampla defesa e o contraditério. (TJPB - ACORDAO/DECISAO
do Processo N° 00120120108418002, TRIBUNAL PLENO,
Relator Romero Marcelo da Fonseca Oliveira , j. em 19-06-2012)

Desse modo, tenho por patenteado o cerceio do direito de
defesa dos recorrentes, até porque estes somente foram condenados a restituir
o desconto sobre as férias unicamente em razado da emenda a inicial, haja vista
nao haver tal especificagcdo no pedido da peca vestibular emendada.

E importante assinalar, por oportuno, que, acaso seja
considerada valida a emenda a inicial, o julgamento sob aprego incorreria em
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patente nulidade, vez que, além de ndo analisar a legalidade do desconto
sobre diversas rubricas apontadas pelo autor, aprecia outras que sequer sao
objeto da lide, o que caracterizaria, sem sombra de duvidas, o julgamento citra
e ultra petita.

Logo, apds o recebimento das manifestagdes dos réus, devera o
julgador analisar a validade da peg¢a de emenda, e, havendo juizo positivo, se
restringira a examinar aquilo que nela foi especificado, sob pena de nova
declaragao de nulidade do comando judicial.

Ante o exposto, RECONHECO, DE OFiCIO, A NULIDADE DA
SENTENCA, a partir da petigcao de fls. 143/144, determinando o retorno dos
autos ao juizo de 1° grau, para que determine a intimagdo dos
apelantes/promovidos para se manifestar sobre a mesma, seguindo, a
posteriori, os demais ritos necessarios. Por consequéncia, JULGO
PREJUDICADO O APELO, NEGANDO-LHE SEGUIMENTO, nos termos do
art. 557, caput’, do CPC.

P.l

Joao Pessoa, 16 de dezembro de 2014.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
Relator

1 Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.
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