PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO ’
HABEAS CORPUS N.2012785-78.2014.815.0000 - Vara de Violéncia Doméstica da
Capital/PB
Relator : Juiz Convocado Wolfram da Cunha Ramos
Impetrante : Pietro Galindo Silveira e '
José Geraldo Duarte Leite
Paciente : Jodo Luis de Albuquerque

HABEAS CORPUS - DECRETO - INSUFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO - EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO
CRIMINAL - Falta da decisao que decretou a prisao.
Excesso de prazo injustificado para oferecimento da
denuncia. Ordem liberatoria concedida.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba,
por votacdo unanime, em conceder a ordem.

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido limiinar, impetrado por
Pietro Galindo Silveira e José Geraldo Duarte Leite, advogados, em favor de
Jodo Luis de Albuquerque, apontando como autoridade coatora o MM. Juizo
de Direito da Vara de Violéncia Doméstica da Capital /PB.

Em sintese, afirma o impetrante, que o paciente foi preso e
autuado no dia 14/05/2014, pela pratica dos delitos previstos nos arts.140 e
147, do CP, c/c art.7°, Il e V da Lei 11.340/06 (Lei Maria da Penha).

Aduz que, o paciente acha-se sofrendo constrangimento ilegal,
pois é inegavel a presenca dos requisitos para a concessao da medida
requerida, sendo a prisao do paciente arbitraria.

Sustenta ainda, ser o paciente primario, sem antecedentes
criminais, possuindo convivio familiar e que, no momento de sua prisao, \




tentava manter contato com sua companheira.

Por isso, requereu medida liminar para concessao de salvo-
conduto ao paciente, e sua posterior ratificacdo por ocasidao do julgamento do
mérito do writ, com a consequente revogacdo da medida constritiva.

Liminar deferida as fls. 36/37.

Parecer da Procuradoria de Justica, as fls.14%928/1130, opinando
pela concessao da ordem.

E o relatorio. Passo a decidir.
VOTO - Juiz Convocado Wolfram da Cunha Ramos(Relator)

O pleito se baseia na falta de requisitos para manutengao do
decreto prisional. ‘

Neste ponto, fica invidvel a analise do presente mandamus, pois
nao foi juntado aos autos copia da decisao que decreta a prisao do paciente.
Porém, verificamos excesso de prazo em relacdo ao oferecimento da
dendncia, visto que, o indiciado foi preso em flagrante em 14.05.2014, e de
acordo com as informagées da autoridade coatora, até o presente momento a
denuncia nao foi oferecida.

Estando, portanto, o paciente preso ha cerca de 06 (seis) meses,
sem oferecimento da denlncia, nao havendo o Juiz informante demonstrado
haver motivo justificivel para a demora(fls.33/34), é evidente o
constrangimento ilegal.

Ante os fundamentos expostos, ratifico a liminar e CONCEDO a
ordem.

E o voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador
Arnobio Alves Teodosio, Presidente em exercicio da Camara Criminal.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Wolfram da Cunha Ramos (Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo
Senhor Desembargador Joas de Brito Pereira Filho), Relator e Marcos William de
Oliveira (Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joao Benedito da Silva).

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
s de novembro do ano

Juiz Conyota unha Ramos



