Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete do Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO

ACORDAO

APELA(;I"\O CRIMINAL N° 0005132-45.2007.815.0181 - 12 Vara da
Comarca de Guarabira

RELATOR : O Exmo. Des. Arndbio Alves Teoddsio
APELANTE : José Humberto Belo Cardoso, vulgo “Beto”
ADVOGADO : Nelson Davi Xavier

APELADA : A Justica Publica

APELACI\O CRIMINAL. CRIME DE ROUBO. Art.
157, § 29, I e II, do CP. Condenacao. Apelo. Pleito de
absolvicdo. Impossibilidade. Caderno probatdrio
firme e seguro. Materialidade e autoria do delito de
roubo evidenciadas. Relevancia da palavra da vitima.
Acusado preso, logo apds o crime, e reconhecido
pelos ofendidos. Correcao de oficio de erro material
em desfavor do réu. Inocorréncia de reformatio in
pejus ou de agravamento da condigdo juridico-penal.
Correcao de erro de Matematica e ndo de Direito.
Desprovimento do apelo e correcao, de oficio,
de erro material na dosimetria.

- As provas dos autos sdao firmes e seguras
sobre a configuracao do delito de roubo e sua
autoria, consubstanciadas mais precisamente no
reconhecimento pelas vitimas de que o acusado era
um dos homens que, armados de facas, subtrairam-
Ihes os bens.
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- A palavra da vitima ganha uma especial
relevancia nos crimes patrimoniais, tendo em vista
gue esses delitos sao geralmente praticados em
locais ermos e em horas avancadas da noite, sendo o
testemunho do ofendido o Unico meio disponivel para
identificar o autor.

- Nao se pode cogitar de reformatio in pejus em
correcao de erro material, uma vez que as condicoes
da condenacdo sao mantidas. O que se verifica é tao
somente a correcao de um erro matematico, de uma
matéria nao propriamente juridica. Logo,
perfeitamente possivel em recurso exclusivo da
defesa, ainda que em desfavor do réu.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, em conhecer do recurso e NEGAR-
LHE PROVIMENTO e, de oficio,b CORRIGIR ERRO MATERIAL na
dosimetria, em harmonia em parte com o parecer ministerial.

RELATORIO

Trata-se de apelacao criminal (fl. 123) interposta por José
Humberto Belo Cardoso, vulgo “"Beto”, contra sentenca (fls. 95/100) da
Juiza da 12 Vara da Comarca de Guarabira, que o condenou, como incurso
no crime do art. 157, § 29, I e II, do CP, a uma pena de 05 anos e 06 meses
de reclusao, a ser cumprida inicialmente no regime semiaberto, e mais 30
dias-multa no valor unitario de 1/30 do salario minimo vigente a época do
fato.

Narra a denuncia que o acusado, juntamente com outro
homem de nome Clebiano Paulo da Costa, assaltou, com uso de uma faca,
as vitimas José Ant6nio de Araujo Carvalho e Maria das Neves de Oliveira,
subtraindo do primeiro um celular e mais a quantia de R$ 350,00 (trezentos
e cinguenta reais), e da segunda um outro aparelho celular, objetos que nao
foram recuperados.

Narra ainda a denudncia que, no dia 16 de setembro de
2007, por volta das 20h00, nas proximidades da residéncia das vitimas, na
cidade de Guarabira, encontrava-se José Antonio de Araujo Carvalho, policial
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militar, falando ao telefone celular quando foi abordado pelos increpados,
gque de faca em punho, exigiram que a vitima entregasse seus bens. No
mesmo instante, a vitima Maria das Neves ia passando e teve também
subtraido o seu aparelho celular.

Acionada a policia, esta logrou prender em flagrante o
acusado José Humberto Belo Cardoso algum tempo apds o crime, sendo
prontamente reconhecido pelas vitimas como um dos autores do fato.

Inconformado com a decisdo condenatoria, o réu apelou
(f. 123), alegando (fls. 129/132) insuficiéncia de provas, pois os unicos
elementos colhidos contra ele foram as palavras das vitimas. Pede, dessa
forma, a sua absolvicao.

O representante do Ministério Publico ofereceu contra-
razoes pedindo o desprovimento do apelo (fls. 134/139).

A Procuradoria de Justica, através do Procurador de
Justica, Dr. Paulo Barbosa de Almeida, ofereceu parecer pelo desprovimento
do apelo (fls. 143/148).

E o relatério.

VOTO: Exmo. Sr. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator)

Prima facie, cumpre ressaltar que os requisitos essenciais
de admissibilidade do recurso encontram-se devidamente preenchidos,
motivo pelo qual o conheco.

DO MERITO

No mérito, alegando suposta caréncia de provas, o
apelante pede a sua absolvicao.

Melhor sorte, todavia, nao lhe assiste.

A acusacao que pesa contra o apelante é a pratica do
crime de roubo circunstanciado pelo concurso de agente e uso de arma,
pois, na noite do dia 16 de setembro de 2007, em coautoria com outro
homem, subtraiu pertences das vitimas José Antonio de Araujo Carvalho e
Marias das Neves de Oliveira, conforme descrito no relatério:

Art. 157 - Subtrair coisa mdvel alheia, para si ou para
outrem, mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa,
ou depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido a
impossibilidade de resisténcia:



Pena - reclusao, de quatro a dez anos, e multa.

§ 20 - A pena aumenta-se de um terco até metade:

I - se a violéncia ou ameaca é exercida com emprego de
arma;

IT - se ha o concurso de duas ou mais pessoas;

As provas colhidas durante a instrugao processual sao
precisas em apontar a materialidade do crime de roubo e em demonstrar
que o acusado foi um dos autores do delito, juntamente com outro envolvido
nao denunciado.

A comecar pelas declaracbes das proéprias vitimas, que
confirmaram, em Juizo, ser o acusado o homem que, com uso de uma faca,
subtraiu-lhe os bens:

"que confirma as declaracbes prestada perante a
autoridade policial as fls. 09; que confirma que o acusado
aqui presente estava com outro elemento que assaltou o
declarante; que o acusado ficou ha uns dez metros de
distdncia;, que quem portava a faca peixeira era o outro
elemento; que o acusado foi embora junto com o outro
elemento; que o declarante suspeita de que o acusado
aqui presente disse a frase: fura o menino que ele volta”;
que confirma que foi roubado um celular e R$ 362,00 e
gue da outra vitima fou roubado um celular”
(declaracoes da vitima José Antonio Aradjo de
Carvalho em Juizo, a fl. 49)

"que confirma as declaracbes prestada perante a
autoridade policial as fls. 08; que confirma que o acusado
aqui presente estava com outro elemento; que o acusado
aqui presente foi quem assaltou a declarante; que o
acusado aqui presente portava uma faca peixeira;, que o
acusado aqui presente chegou a ameacar uma crianga
filho da outra vitima de fura-la; que o acusado aqui
presente foi foi embora junto com o outro elemento, que
confirma que foi roubado um celular ndo tendo sido
recuperado até a presente data;, que o fato ocorreu a
noite antes das 19:30 horas; que apenas o acusado aqui
presente estava com a faca, que enquanto o acusado
anunciava o assalto a declarante o outro elemento
ameacado o Sargento CARVALHO; QUE foi roubado da
outra vitima um celular” (declaracdoes da vitima
Maria das Neves de Oliveira Silva em Juizo, a fl.
50)

Pelo que se percebe das declaracdes de ambas as vitimas,
a coautoria do apelante no assalto é certa e induvidosa. Ficou delineado nos



autos que ele, juntamente com o outro elemento, efetivamente participou
na acao delituosa, o que, inclusive, foi coonestado pela vitima Maria das
Neves de Oliveira Silva, ao afirmar que enquanto o Sgt. Carvalho era
assaltado pelo outro homem, o ora apelante, também de faca em punho,
tratou de arrebatar-lhe o celular e depois fugiu.

Os policiais que efetuaram a prisao em flagrante
afirmaram, por sua vez, que depois de receberem informes, algum tempo
depois do assalto, comecaram a empreender diligéncias, logrando prender
em flagrante o acusado, prontamente reconhecido na Delegacia pelas
vitimas:

"que estava de servico no dia dos fatos narrados na
denuncia quando recebeu a informagdo de que um policial
militar havia sito roubado tendo sido levado o valor
aproximado de R$ 370,00, que foi passado as
caracteristicas dos dois elementos e que portavam uma
faca; que foi feito o cerco proximo a praca Jua tendo o
acusado apresentado comportamento suspeito, foi
perseguido e capturado tendo a vitima reconhecido um
dos autores do delito;, que ndo se recorda se foi
apreendido cm os acusados alguns dos objetos do roubo;
que o acusado informou que o co-autor do delito seria
uma pessoa conhecida por CLEBIANO que o acusado
ainda tentou fugir em uma bicicleta mas chegou a ser
preso;, que apds ser capturado o acusado ndo reagiu”
(depoimento do PM Jales de Brito Meneses em
Juizo, as fls. 48)

O acusado, ademais, apds ser preso em flagrante e
reconhecido pelas vitimas, criou a fantasiosa historia de que teria sido feito
de refém pelo outro acusado e aparentemente forcado a participar do crime
(fl. 10):

"Nega as acusacbes que estao |he fazendo de ter
cometido o assalto, apenas estava se dirigindo para o
Conj. N. Sra. Aparecida, quando no Canal do Jud, nesta
cidade, foi abordado por elemento MANOEL que reside
naquele bairro e este lhe fez de refém até a policia militar
chegar e prendé-lo, porém nada fez como ja disse,
apenas foi refém de MANOEL que é o verdadeiro acusado”

Diante desses elementos probatérios, mais precisamente
por ter sido reconhecido pela vitima como o homem que |Ihe assaltou na
noite do dia 16 de setembro de 2007, a materialidade e a autoria do crime
de roubo ficaram, como ja dito, evidenciadas.

Nesse sentido, deve-se dar um sobrepeso maior a palavra
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das vitimas, principalmente quando ela é coerente com os demais elementos
dos autos, em crimes patrimoniais, uma vez que, pela circunstancia
excepcional desses delitos ndo deixarem comumente vestigios e por serem
praticados em locais ermos e a desoras da noite, geralmente é o Unico de
meio de prova disponivel.

Assim, inclusive, é a jurisprudéncia:

PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO
DE ARMA DE FOG. ABSOLVICAO. INVIAVEL. AUTORIA E
MATERIALIDADE. DEMONSTRADAS. DOSIMETRIA.
REVISAO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A
absolvicdo mostra-se inviavel quando o conjunto
probatdrio carreado aos autos demonstra a pratica de
crime de roubo circunstanciado, em concurso de agentes e
mediante o emprego de arma de fogo. 2. E pacifico na
jurisprudéncia deste Tribunal de Justica que, nos crimes
contra o patriménio, a palavra da vitima ganha particular
importancia, ainda mais quando corroborada por outros
elementos de prova, como ocorre na hipotese em exame.
3. Recurso a que se nega provirpento.(TJDFT,
20090710351465APR, Relator JOAO TIMOTEO
DE OLIVEIRA, 22 Turma Criminal, julgado em
27/10/2011,DJ 11/11/2011 p. 202)

PENAL - ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS PELO USO DE
ARMA E CONCURSO DE PESSOAS - RECONHECIMENTO
SEGURO DO REU POR UMA DAS VITIMAS -DOSIMETRIA.
I. Ndo é fragil o conjunto probatério baseado nas
declaracbes firmes dos ofendidos. Em crimes contra o
patriménio, a palavra da vitima merece especial
credibilidade. II. O réu que, por meio de uma so acdo
praticada pelos individuos de um mesmo grupo, concorre
para a subtracdo dos bens de duas vitimas, incorre em
dois delitos de roubo, na forma do artigo 70, primeira
parte, do CP. III. A jurisprudéncia do TIDFT esta
consolidada no sentido da desnecessidade de apreensao e
pericia da arma de fogo utilizada no crime de roubo para
a incidéncia da majorante do artigo 157, §29, inciso I, do
CP. 1V. Recurso do Ministério Publico provido e da defesa
parcialmente provido. (TIDFT,
20080210050378APR, Relator SANDRA DE
SANTIS, 12 Turma Criminal, julgado em
03/11/2011,DJ 11/11/2011 p. 179)

Ressalte-se, ademais, que a tipificacao do delito de roubo
circunstanciado também é inconteste, pois o acusado, em concurso de
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agentes, participou de assalto onde houve uso de arma, sendo correta a
incidéncia das majorantes do § 2°, I e II, do art. 157 do CP.

Pouca importa, nesse sentido, se o ora apelante nao
portava efetivamente a faca, uma vez que o seu coautor detinha uma dessas
armas brancas, o que faz com que a majorante, de natureza objetiva e,
portanto, extensivel, incida sobre sua pena.

De outro lado, a tentativa de desqualificar as declaracoes
da vitima José Ant6nio Araujo de Carvalho pelo simples fato ser policial ndo
merece maiores consideragdes. Nao ha nenhuma prova nos autos que o
trabalho da Policia Militar ou mesmo da Policia Judiciaria tenha sido parcial
ou inquinado por qualquer macula por ter o delito como vitima um
companheiro da Corporacao. Além disso, toda a prova foi reproduzida em
Juizo, diante do Juiz e com o devido contraditério, sendo mantida in totum
as versOes das vitimas, o que afasta qualquer dudvida sobre a prova
testemunhal.

Por fim, apesar de o apelante ter arrolado testemunhas
de defesa que trouxeram um alibe em seu favor, ndo considero que esses
testemunhos tenham forca suficientes para desqualificar a prova
testemunhal produzida em contrario, notadamente a versdo das vitimas, de
sorte que a condenacdo é medida que se imp0oe.

Com essas consideragoes, a condenacao do apelante pelo
crime de roubo deve ser mantida nos termos da sentenca atacada.

Ressalto, inclusive, que a tipificacao realizada na sentenca
foi-lhe até benéfica, uma vez que a Juiza nao considerou a existéncia de dois
crimes de roubo praticados em uma Unica acdao, o que faria incidir o
concurso formal de crimes e 0 consequente aumento da pena do acusado.

A dosimetria da pena, desse modo, foi favoravel ao
acusado, pois houve a omissao do concurso formal, que claramente incidia
na hipotese. Todavia, como é recurso exclusivo da defesa, a omissdao nao
pode ser suprida nesta Instancia.

Quanto aos outros pontos da dosimetria, nenhum retoque
deve ser feito. A Juiza aplicou a pena-base corretamente acima do minimo,
em 04 anos e 06 meses de reclusdo, haja vista a presenca de circunstancias
judiciais desfavoraveis, notadamente as consequéncias do crime e o
comportamento das vitimas. Apds, aumentou-a em 1/3 pela presenca das
majorantes do roubo ja referidas, restando um quantum definitivo de 05
anos e 06 meses de reclusao

Nota-se, entretanto, que houve claramente um erro
material no calculo da pena, pois 04 anos e 06 meses aumentados em 1/3



dariam 06 anos, e nao 05 anos e 06 meses.

O erro material pode e deve ser corrigido neste grau
recursal, mesmo ausente recurso da acusacdo, uma vez que é mero erro de
calculo, de matematica, nao se revelando agravamento da situagao juridico-
penal do réu.

Ora, nao se pode cogitar de reformatio in pejus em
correcao de erro material, uma vez que as condicdes da condenacao estao
mantidas. O que se verifica é t3ao somente a correcdo de um erro
matematico, de uma matéria ndo propriamente juridica. Logo, perfeitamente
possivel em recurso exclusivo da defesa, ainda que em desfavor do réu.

Conforme dispde o art. 463, I, do CPC, com aplicacao
subsidiaria ao processo penal, o erro material pode ser corrigido de oficio e a
qualquer tempo, ja que ndo se trata de modificacdo da decisao, mas apenas
a adequacao de seu conteldo ao que realmente julgado.

Assim a jurisprudéncia:

EMBARGOS DECLARATORIOS. CONTRADIGAO.
INOCORRENCIA. ERRO MATERIAL NOS CALCULOS
DA DOSIMETRIA REALIZADO NA SENTENCA.
CORREGCAO PELO ACORDAO AO REFORMULAR A
PENALIDADE APLICADA. NAO OCORRENCIA DA
REFORMATIO IN PEJUS. DECISAO UNANIME. - E
INCABIVEL NO AMBITO RESTRITO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS O REEXAME DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO EMBARGADA. INVERIFICADA
QUAISQUER DAS HIPOTESES QUE AUTORIZAM OS
EMBARGOS, ESTES DEVEM SER REJEITADOS (TJSE,
HC N° 0800/2011, Camara Criminal, DESA.
GENI SILVEIRA SCHUSTER, DJ/SE de
05/12/2011). Negritei.

Retifico, desse modo, a dosimetria para consignar que o
apelante foi na verdade condenado pelo Juiz a 06 anos de reclusao, a
serem cumpridos inicialmente no regime semiaberto.

Pelo exposto, conheco do recurso e NEGO-LHE
PROVIMENTO e, de oficio, CORRIJO ERRO MATERIAL na dosimetria, em
harmonia em parte com o parecer ministerial.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joas de Brito Pereira Filho, Presidente da Camara
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Criminal, dele participando os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Arnobio Alves Teododsio, Relator, Jodo Benedito da
Silva, Revisor, e Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito
convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Luiz Silvio Ramalho

Junior).

Presente a sessdao o Excelentissimo Senhor Doutor
Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessoes da Camara Criminal
"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 08 de

julho de 2014.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
Relator



