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DECISAO MONOCRATICA
Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento combatendo interlocutoria
que indeferiu pedido de tutela antecipada, tutela pretendendo o imediato
restabelecimento da linha telefénica da promovente, ora agravante.

Alega a recorrente que, ao mudar de plano na operadora
recorrida, teve interrompido o fornecimento de telefonia mével, sendo que
sem motivo justificavel.

Nesta instancia recursal, insistiu no pleito de antecipacado de
tutela, a fim de ver o servigo de telefonia restabelecido, tendo esse pedido
liminar sido indeferido, conforme as fls. 29 e 30.

Eis o breve relato do essencial. Passo a decidir.

O caso € de negativa de seguimento ao presente recurso, ja
que o mesmo € manifestadamente improcedente.

Pleiteia a recorrente o restabelecimento imediato de sua linha
telefénica, sob alegacdo de haver sido suspenso, seu fornecimento, pela
operadora recorrida, sem justo motivo. Diz que vem tendo prejuizos
incalculaveis pelo bloqueio da linha telefonica.

Acontece que a agravante ndo comprova a verossimilhanga de
sua alegacdes, no momento em que apenas colaciona aos presentes autos
cépia da inicial (da agao principal), uma fatura telefénica, o contrato e seus
documentos pessoais. Quanto a fatura, ainda inexiste prova de seu
pagamento.




Quer dizer, inexiste prova nos autos da verossimilhnanca de
suas alegagbes, tampouco prova quanto ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo, pressupostos indispensaveis ao
deferimento de uma antecipacgao de tutela.

Os elementos probantes, entdo, juntados ao presente agravo
de instrumento, sdo insuficientes para a formagcdo de um juizo para
concessao da tutela antecipada pretendida.

O art. 273, do CPC, que versa acerca da antecipagao de tutela,
diz que o juiz podera antecipa-la, desde que, exista prova inequivoca, que o
faca se convencer da verossimilhnanca das alegag¢des. Mais ainda: que haja
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo; ou que fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propédsito
protelatorio do réu.

A agravante n&o se desincumbiu de seu 6nus de demonstrar
tais prerrequisitos, ante a precariedade de documentos anexados aos
presentes autos, em vista de comprovar todo o alegado.

De modo que, sem maiores delongas, uma vez nao tendo sido
comprovados 0s pressupostos a concessao da tutela pleiteada, entendo por
bem negar seguimento ao presente recurso de agravo de instrumento, nos
termos do art. 557, do CPC, dada a sua manifesta improcedéncia, ja que a
decisdo interlocutéria atacada ndo pode ser modificada, diante do panorama
probatério colacionado ao presente recurso de agravo de instrumento. O
agravo, instruido como se encontra, ndo desagua em outra solugao.
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