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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0001099-95.2009.815.0551 - Comarca de
Remigio/PB '

RELATOR : Des. Joas de Brito Pereira Filho

APELANTE : Jose Rangel Freire Rodrigues i

ADVOGADO : Darciano Barros dos Santos [

APELADO : Ministério Plablico Estadual

APELACAQ CRIMINAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. Falta de
exame de corpo de delito. Nulidade da Decisao.
Impossibilidade. Provas nos autos. DENUNCIACAO
CALUNIOSA. Falta de provas. Comprovacao do crime
nos autos. Dosimetria da pena. Condenacao mantida.
Apelo improvido.

VISTOS, relatados e discttidos estes autos de Apelagao Criminal
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal de Tribunal de Jusiica da Paraiba,
por votacao unanime, em negar provimento ao apelo.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Criminal interposta por José Rangel Freire
Rodrigues, atacando os termos da sentenca de fls.153/159, proferida pela MM.
Juiza de Direito da Comarca de Remigio/PB, que julgou procedente a
denlncia, condenando-o pela pratica do crime descrito no art.339 e art.299,
ambos do Codigo Penal, a pena definitiva de 06 (seis) anos de reclusao e 60
(sessenta) dias-multa, a ser cumprida inicialmente no regime semiaberto, em
razao dos fatos assim narrados na denuncia (fls.02/03):

“Emerge da peca informativa anexa que, no decorrer da fase de
execucao do processo trabalhista n° 00098.2007.018.1300-7, o denunciado
apresentou 03 (trés) cheques a fim de comprovar pagamento ao autor da
referida acao trabalhista a titulo d= acordo extrajudicial. Apos a apresentacao
dos cheques, fora requisitado a Caika Econériica Federal fotocopia dos
cheques em comento. Em resposta, a entidade envioil 0 que fora requisitado
e, a partir de entao, pode-se comprovar que os cheques upresentados foram
adulterados pelo denunciado. Fotocopias presentes as fls.11, 12 e 14.
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No dia 10/04/2007, pouco tempo depois do inicio da acao
trabalhista acima citada, o denunciado dirigiu-se a delegacia de policia deste
municipio para a lavratura de um boletim de ocorréncia, no qual acusou seu
ex-empregado, a vitima Claudio Gomes de Lima, de ter se apropriado de
dinheiro da sua empresa, em decorréncia do vinculo empregaticio existente a
época. O denunciado também espalhou por toda a regidao a informacao aqui
mencionada.

Diante das dbvias informacoes inveridicas, a vitima ingressou
com nova acao trabalhista, esta sob n° 00026.2008.018.13.00-0, a fim de
pleitear danos morais. Com o desfecho, fora prolatada sentenca, presente as
fls.16/24, a qual demonstra, cabalmente, que ndao sao veridicas as
informacoes suscitadas pelo denunciado.

Também foram ouvidos dois ex-colegas de trabalho da vitima, os
quais afirmaram que Claudio era bastante trabalhador, honesto e que nunca
viram ou ouviram falar de apropriacac indevida de dinheiro da empresa por
parte do mesmo (...)".

HE
Nas razoes recursais (fls.176/180), sustenta o apelante que nao
ha provas nos autos que comprove o crime de denunciacao caluniosa e em
relacdo ao crime de falsidade ideologica, ao deixar de determinar a realizacao
do exame de corpo de delito se atropelou os ditames do art.158 do CPP,
acarretando a nulidade da decisao.

Alega ainda, que o quantum da pena fixado na sentenca se
mostra excessivo diante das peculiaridades do caso coicreto.

Pleiteia a absolvicdo, em vista da manifesta e notoria deficiéncia
probatodria, ou, que seja revisada a pena-base, fixando-a ao patamar justo, e
que o cumprimento da pena seja no regime aberto.

Contrarrazdoes do Ministério Publico, fls.182/185, pela
manutencao da sentenca.

Parecer da Procuradoria de Justica, as fl5.189/191, opinando
pelo desprovimento do recurso.

-VOTO- Des. Joas de Brito Pereira Filho

O recurso é proprio e preenche os requisftos de admissibilidade,
portanto dele conheco.

Entretanto, tenho que nao merecem prosperar as insurgéncias do
apelante.

A Materialidade e autoria encontram-se demonstradas pelo
boletim de ocorréncia (fls.28), pelas copias dos cheques (fls.10/11 e 14), e
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pelo depoimento das testemunhas.

Interrogado, o réu alegou: Que € verdade que disse que um ex
-empregado teria se apropriado de dinheiro da sua loja; que a vitima era o
caixa da loja e nao prestava contas de todos os clientes se apropriando do
dinheiro pago por alguns deles; que os cheques eram dele, sendo passado por
ele e reconhecida sua letra (CD - fl. 140).

A testemunha Joseano dos Santos Alves em juizo, afirma: que o
proprio Rangel contou que tinha passado os cheques para a vitima; que
Claudio foi na delegacia por ter sido denunciado por uma coisa que nao tinha
feito; que teve conhecimento do fato que Rangel tinha rasurado um cheque,
porém nao presenciou (CD - fl. 118).

Com efeito, o dolo do delito de denunciacao caluniosa € a
vontade de dar causa a investigacao criminal, exigindo-se que o agente saiba
que imputa a outrem crime que este nao praticou.

A prova, como se vé, revela que o réu, ao registrar a ocorréncia
contra Claudio Gomes de Lima, deu causa a instauracao de inquérito policial
para apurar o crime que lhe imputara falsamente, configurando o delito de
denunciacao caluniosa.

Em relacéo a alegada falta do exame de corpo de delito no crime
de falsidade ideoldgica, vemos que nos autos constam provas emprestadas de
processo da area trabalhista que comprovam a adulteragao feita nos cheques
emitidos pelo apelante, inclusive, copias enviadas pela Caixa Econdmica
Federal dos verdadeiros cheques que foram confeccionados.

Analisando detidamente © cadérno pro-:es'su_al, “entendo que o
pleito defensivo de reducao da pena base nao merece ser acolhido. Vejamos.

Prescreve o artigo 59 do Codigo Penal que compete ao Magistrado
na fixacdo da pena, atender as circunstancias judiciais, “conforme seja
necessario e suficiente para reprovacao e prevencao do crime”.

Compulsando os autos, verifico que a fixacao da reprimenda se
deu de maneira correta, uma vez que o Magistrado atendeu ao critério
trifasico na fixacdo da reprimenda, disposto no art. 68 do Codigo Penal, e
fundamentou detalhadamente as circunstancias judiciais que o levaram ao
quantum definitivo, respeitando o art. 59 do mesmo diploma legal.

O Juiz sentenciante, ao fixar a pena-base, levou em
consideracao o grau de culpa, a personalidade, os motivos, consequéncias do
crime e circunstancias, demostrando que a maioria das circunstancias
judiciais eram desfavoraveis aos réus.

Portanto, estando devidamente' motivada, .a apenacao a maior
nao viola qualquer dispositivo legal, nao € injusta e nao deve ser reformada.

Ademais, é de conhecimento notorio, que a existéncia de
circunstancias judiciais contrarias impoe, necessariamente, o afastamento da
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pena basilar do minimo legal, portanto, nao ha motivos para alteracao da r.
Sentenca.
Ante exposto, NEGO PROVIMENTO a apelacao.

E o voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
Brito Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Arndbio Alves Teodosio e Jodo Benedito da Silva.

Sala: de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, Capital, aos 29 (vinte e nove) dias do més de julho do ano de

2014.
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Desembargador Jods dé Brito Pereira Filho




