;;" Poder Judiciario

ACORDAO

Tribunal de Justica da Paraiba
ii’;: Gabinete Des. Carlos Martins Beltrao Filho

APELACAO CRIMINAL N° 0022243-69.2011.815.2002 - 72 Vara
Criminal da Comarca da Capital

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Rosildo de Lima Ferreira

DEFENSOR PUBLICO: Coriolano Dias de Sa Filho

APELADA: Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. DELITO DE TRANSITO.
HOMICIDIO CULPOSO. AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS. CONFISSAO
CONDENACAO. ARTIGO 302, CAPUT, DO CODIGO
NACIONAL DE TRANSITO (LEI N° 9.503/97).
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE E
LIMITAGAO DE FIM DE SEMANA. IRRESIGNACAO.
PLEITO ABSOLUTORIO. IMPOSSIBILIDADE.
AUTORIA E_ MATERIALIDADE INCONTESTES.
CONTRIBUICAO DA VITIMA PARA O ACIDENTE.
INOCORRENCIA DA DOSIMETRIA. REDUCAO DA
PENA BASE. NAO ACOLHIMENTO. REPRIMNEDA
FIXADA EM QUANTUM NECESSARIO PARA
PREVENGAO E REPROVAGAO DO CRIME.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO. REDUCAO NO
QUANTUM DA PENA DE SUSPENSAO DA
HABILITAGAO PARA FICAR PROPORCIONAL A
PENA CORPORAL. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

1. "Consiste a culpa em praticar voluntariamente,
sem a atencao ou o cuidado devido, um ato do
qual decorre um resultado definido na lei como
crime, que nao foi querido nem previsto pelo
agente, mas que era previsivel. O processo do
crime culposo se desenvolve nestes dois
momentos: a) uma conduta voluntaria contraria
ao dever; b) um resultado involuntario, definido
na lei como crime, que nao foi, mas deveria e
poderia ser previsto pelo agente”.

2. Nao ha que se cogitar em absolvicdao, quando
a conduta atribuida ao agente, objeto da
sentenca condenatdria, acha-se suficientemente
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respaldada em todo o conjunto probatério, que
vai desde a confissao do réu até os relatos das
testemunhas, que se mostram plausiveis,
coerentes e equilibrados, estando a decisao
apoiada em indicios e circunstancias recolhidas
NO processo.

3. Sujeita-se as sancdes do art. 302 do Cddigo
Nacional de Transito o agente que ‘“praticar
homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor”.

4. “Reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea (art. 65, III, "d", do Cdédigo Penal).
Impossibilidade. Agente que, apesar de confirmar
o envolvimento no acidente, alega culpa
exclusiva da vitima. Confissdo qualificada que
nao tem o condao de atenuar a pena”.

5. A pena de suspensao da habilitacdao foi
aplicada de forma exacerbada, pois nao guardou
proporcionalidade com a pena corporal, sendo
reduzida por esta razao.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de
apelagao criminal, acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial ao apelo.

RELATORIO

Rosildo de Lima Ferreira foi denunciado perante a 72 Vara
Criminal da Comarca da Capital, como incurso nas penas do art. 302 da Lei n©
9.503/97 (Cédigo de Transito Brasileiro), por ter, no dia 13/05/2011, por
volta das 07h30min, no bairro de Cruz das Armas, na condugao de um veiculo
Renault Clio, cor prata, placas KKQ 8745/PB, em via publica, no cruzamento
da Av. Cruz das Armas, praticado homicidio culposo.

Narra a peca acusatodria “"que o denunciado desconhecia
gue a Rua S&o Benedito no sentido da Av. Cruz das Armas, por onde
transitava pela primeira vez, era contramao, o que resultou na colisdo com a
motocicleta conduzida por Isac Gomes de Luna, entdo vitima neste
Inquérito, e o levou a dbito (...)”. - grifos originais.

Instruido o processo, com alegagdes finais (fls. 97-100 e
106-109), o juiz singular julgou procedente a denuncia e condenou o acusado
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nos termos do art. 302 do Cddigo de Transito Brasileiro, aplicando a pena da
seguinte forma:

Apds andlise das circunsténcias judiciais, fixou a pena-base
em 2 (dois) anos e 06 (seis) meses de detencao e 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de suspensao da habilitacdo para dirigir veiculo automotor, que tornou
definitiva diante da auséncia de causas modificativas (fls. 112-115).

Considerando os termos do art. 44 do CP, substituiu a pena
privativa de liberdade por 02 (duas) restritivas de direito, nas modalidades:
prestacao de servicos a comunidade e limitacao de fim de semana.

O acusado apelou (fls. 117; 134-142) pleiteando, em sua
insurreicao recursal, pela absolvicdo, salientando a inexisténcia de acervo
probatério suficiente para que se comprove a culpa, assim, como, trouxe a
tese de culpa exclusiva da vitima e, alternativamente, requereu a reducao da
pena base, aplicacdo da atenuante da confissao e reducao do prazo de
suspensao.

Nas contrarrazdes, o representante do Ministério Publico
manifestou-se pelo desprovimento do pleito (fls. 147-149).

Nesta Superior Instancia, seguiram os autos a apreciacao
da douta Procuradoria-Geral de Justica, que ofertou parecer pelo provimento
parcial do recurso (fls. 151-154).

Conclusos os autos, pedi dia para julgamento, por se tratar
de delito apenado com detencao (art. 170, II, do RITJ/PB e art. 610 do CPP).

E o relatdrio.

VOTO

Trata-se de recurso apelatério em que o réu, inconformado
com a sentenca que o condenou a sancao do art. 302, caput, da Lei n.°
9.503/97, requer a esta Egrégia Corte a reforma do r. decisum.

- DO PEDIDO DE ABSOLVIGAO

Com efeito, no que se refere a materialidade, observa-se
gue esta se encontra suficientemente comprovada pelo Laudo Cadavérico de
fls. 25-27, Laudo Tanatoscépico (fls. 28-29) e Laudo de Exame em Local de
Acidente de Transito (fls. 57-71).

De igual forma, a autoria é inconteste pela propria
confissdo do apelante em seu interrogatorio. Vejamos:
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Rosildo de Lima Ferreira, acusado, interrogatorio,
fls. 94-95: “(...) QUE E VERDADEIRA A
IMPUTACAO QUE LHE E FEITA, ESCLARECENDO
QUE PRESTOU = SOCORRO A VITIMA, E
HABILITADO E NAO INGERE BEBIDA ALCOOLICA

(...)".

Dessarte, restam devidamente comprovadas nos autos a
autoria e a materialidade do fato delituoso.

E, pois, cristalino que o recorrente, condutor de um veiculo
Renault Clio, cor prata, placas KKQ 8745/PB, agiu com negligéncia, ao deixar
de observar a sinalizagao vertical, dando causa ao acidente, que resultou em
graves consequéncias.

As alegacOes de que a vitima trafegava em alta velocidade,
nao deve ser acolhida, posto que nao restou suficientemente demonstrada
como causa do acidente, pois ndo existiram testemunhas presenciais e o
Laudo de Exame em Local de Acidente de Transito (fls. 57-71) concluiu que o
acidente ocorreu em razao do veiculo Clio ter entrado na contramao.

“(...) Entende o Perito Ativo aos Trabalhos
Técnicos-Periciais e ao CTB, que a causa
determinante do acidente deveu-se a falta de
atencdo e os cuidados indispensaveis a
seguranga no transito — artigo 169 do CTB; bem
como postergar a sinalizagdao vertical - Sentido
Proibido - trafegando pela contra-mado de
direcdo, ocasionando o acidente de transito que
trata o Laudo em epigrafe deixando de cumprir o
que preceitua o artigo 186, II, do CTB por parte
do condutor do V2 - Veiculo (02). Automotor-
PAS RENAULT CLIO - placa KKQ 8745 Joao
Pessoa-PB (...)".

De se concluir que o réu agiu com culpa, pois, embora nao
previsse o resultado, causou a morte da vitima, por entrar na contramao, sem
observar a sinalizagao.

Comete homicidio culposo no transito quem, por conduta
voluntaria, causa um resultado involuntario, mas previsivel e que poderia ter
sido evitado, se o0 agente procedesse com maior cautela.

O Mestre Anibal Bruno, magistralmente, apresenta sua
definicao de culpa, in verbis:

“Consiste a culpa em praticar voluntariamente,
sem a atencao ou o cuidado devido, um ato do
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qual decorre um resultado definido na lei como
crime, que nao foi querido nem previsto pelo
agente, mas que era previsivel. O processo do
crime culposo se desenvolve nestes dois
momentos: a) uma conduta voluntaria contraria
ao dever; b) um resultado involuntario, definido
na lei como crime, que nao foi, mas deveria e
poderia ser previsto pelo agente” (in Direito
penal parte geral, fato punivel, pag. 80).

Diante dessa brilhante definicao, observa-se, pois, que a
culpa ndao se presume, devendo ser demonstrada objetivamente, e o seu
ponto nuclear estd na previsibilidade, isto &, na possibilidade de antevisdao do
resultado, em condicdes normais ao homo medius, elemento essencial que
restou configurado na hipétese.

Nao se pode alegar, portanto, que nao havia condigoes de
previsibilidade, pois o que nao houve foi a indispensavel diligéncia por parte
do apelante, no momento do acidente. E é justamente isso que caracteriza a
culpa, posto que, se ele tivesse previsto o acidente, ter-se-ia configurado o
dolo, na forma eventual, e ndao a culpa.

Nesse sentir, age com culpa, por negligéncia, o motorista
que dirige sem se cercar dos cuidados minimos necessarios (observar a
sinalizacdo), atropelando e matando a vitima.

Importante salientar que as principais causas dos acidentes
de transito sdo: excesso de velocidade, desrespeito a sinalizagdo e as normas
de transito, auséncia de manutencdo da distancia de seguranca entre os
veiculos, avango de sinal, auséncia de sinalizagdo ao fazer uma manobra, uso
de bebidas alcodlicas etc.

Essas causas sdo caracterizadas como: imprudéncia,
impericia e negligéncia, falhas humanas que devem ser reprimidas, sob pena
de causar ndo apenas caos no trafego, mas risco de vida a pessoas que, na
maioria das vezes, se tornam vitimas fatais.

Dessa forma, nao tenho ddvidas em concluir que, diante do
conjunto probatério colacionado aos autos, ndo ha que se cogitar em
absolvigao. _

- DA APLICACAO DA PENA

Nas razoes apelatorias, o] recorrente pleiteia,
alternativamente, pela reducdao da pena-base e aplicacdao da atenuante da
confissao.

O pedido deve ser rejeitado.
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Esclareco, inicialmente, que é escusado dizer que o juiz
tem poder discricionario para fixar a pena-base dentro dos limites legais,
desde que o faca fundamentadamente. E que, ndo constituindo direito
subjetivo do acusado a estipulacdo dessa pena em seu grau minimo, pode o
magistrado, considerando as diretrizes do art. 59 do Cdédigo Penal, majora-la
para alcancar os objetivos da sancao. E assim portou-se, iniludivelmente, o
douto magistrado sentenciante, que se referiu, de forma explicita, aos motivos
legais da sua elevacao.

Com efeito, ao exarar a sentenca ora impugnada, o juiz
monocratico ndao se quedou silente quanto a andlise das circunstancias
judiciais. Ao revés, sopesou convenientemente, todas as moduladoras do art.
59 do Estatuto Repressivo, reconhecendo trés delas (culpabilidade,
personalidade e circunstancias) desfavoraveis ao recorrente e fixando a pena-
base um pouco acima do patamar minimo abstratamente cominado, que é de
2 (dois) anos.

Ressalte-se, a propdsito, o excelente pronunciamento do
Pretério Excelso. Vejamos:

"0 Juiz tem poder discricionario para fixar a
pena-base dentro dos limites legais, mas este
poder nao é arbitrario, porque o caput do art. 59
do Cddigo Penal estabelece um rol de oito
circunstancias judiciais que devem orientar a
individualizacdo da pena-base, de sorte que,
quando todos os critérios sdao favoraveis ao réu,
a pena deve ser aplicada no minimo cominado;
entretanto, basta que um deles nao seja
favoravel para que a pena nao mais possa ficar
no patamar minimo” (STF, HC 76.196-GO, 2.2 T.,
rel. Mauricio Correa, 29.9.1998, in RT] 176/743).

Assim, considerando que a fixacdao da pena-base
acima do minimo legal apresenta-se, no presente caso, em quantidade
necessaria e suficiente para reprovacdao e prevencao do delito, ha que se
manter a sangao cominada.

No que concerne ao pedido de aplicagao da atenuante
contida no art. 65, III, “*d”, do CP, este também ndo deve ser acolhido.

Isso porque, apesar do réu ter admitido a autoria do
fato, alegou nao ter agido com culpa.

Nesse sentido a jurisprudéncia:
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“APELACAO CRIMINAL. CRIME DE TRANSITO.
Homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor (art. 302, caput, do cddigo de transito
brasileiro). Sentenca condenatdria. Recurso da
defesa. Pleito absolutdrio. Inviabilidade.
Materialidade e autoria delitivas devidamente
comprovadas. Agente que, no intuito de evitar
um abalroamento de veiculos, ndo tomou as
cautelas necessarias para efetuar a manobra e
atropelou pedestre que atravessava via publica.
Depoimentos firmes e coerentes do policial
responsavel pelo atendimento da ocorréncia,
aliados aos demais elementos de prova
constantes nos autos. Conjunto probatério apto a
embasar a condenacgdao. Alegacdao de culpa
exclusiva da vitima. Nao ocorréncia.
Inexisténcia, ademais, de compensacao de
culpas no direito penal. Imprudéncia do réu
caracterizada. Condenacao mantida.
Reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea (art. 65, III, "d", do Cddigo Penal).
Impossibilidade. Agente que, apesar de
confirmar o envolvimento no acidente, alega

culpa exclusiva da vitima. Confissdo qualificada
que nao tem o condao de atenuar a pena.

Reducdo, de oficio, da pena de suspensao para
dirigir veiculo automotor. Penalidade que deve se
harmonizar com a pena privativa de liberdade
fixada. Recurso conhecido e nao provido.” (TJSC;
ACR 2012.067439-0; Brusque; Primeira Camara
Criminal; Rel2 Des?@ Marli Mosimann Vargas;
Julg. 04/06/2013; DISC 11/06/2013; Pag. 418)
- grifei

“API;LACAO CRIMINAL. CRIME DE TRANSITO.
LESAO CORPORAL CULPOSA (ART. 303,
PARAGRAFO UNICO, C/C ART. 302, PARAGRAFO
UNICO, III, AMBOS DA LEI N. 9.503/97).
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO
DEFENSIVO. AUTORIA E  MATERIALIDADE
DEVIDAMENTE DEMONSTRADAS. ACUSADO QUE
NA DIRECAO DE AUTOMOTOR ATROPELA
PESSOA NO ACOSTAMENTO E DEIXA DE LHE
PRESTAR SOCORRO (QUANDO POSSIVEL FAZE-
LO SEM RISCO  PESSOAL). ALEGADA
INSUFICIENCIA PROBATORIA PARA DAR LASTRO
A CONDENACAO. INOCORRENCIA. PRINCIPIO DA
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INSIGNIFICANCIA AFASTADO. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. LESAO RELEVANTE AO BEM
JURIDICO _ (INCLUSIVE COM GRAVES
IMPLICACOES A INTEGRIDADE DA VITIMA).
ALTA REPROVABILIDADE DA CONDUTA
CULPOSA. CONDENACAO MANTIDADOSIMETRIA.
(...) Impossibilidade do reconhecimento da
atenuante da confissdo espontanea. Mera

admissao do atropelamento mediante
justificativa __irrazoavel para eximir-se da
responsabilidade. Hipotese de confissao

qualificada. Terceira fase. (...)". (TJSC; ACR
2013.046633-2; Rio Negrinho; Quarta Camara
Criminal; Rel. Des. Rodrigo Collaco; Julg.
30/05/2014; DISC 05/06/2014; Pag. 437) grifei

- DA PENA DE SUSPENSAO

A despeito da aplicacao da suspensao da permissao ou da
habilitacdo para dirigir veiculo automotor, pena auténoma, prevista para o
crime tipificado no art. 302 do Cddigo de Transito Brasileiro, no qual devem
ser seguidos os mesmos critérios exigidos para a individualizacdo da pena
corporal, na forma dos arts. 59 e 68 do CP e art. 59, XLVI, “c”, da CF, aplicada
concomitantemente, hei de asseverar que carece de reforma.

Ilustrando esse entendimento, cite-se jurisprudéncia do
STJ:

“O art. 302, caput, da Lei n.© 9.503/97, por
tratar de hipdtese evidentemente mais
reprovavel, além da sancdo corporal, impde
concomitantemente a pena de suspensao da
habilitacdo ou proibicao de obter a permissao
para dirigir veiculo automotor” (STJ- 52 Turma,
Rel. Min. Laurita Vaz, RESP 695084/RS, DJ:
28.03.2005, p.309).

Todavia, em relagdo a suspensao da habilitacao, percebe-
se, de pronto, que o seu prazo foi aplicado de forma exacerbada, pois, nao
guardou proporcionalidade com a pena corporal, assim como a reprimenda
corporal, a sancao de suspensao ou de se obter a permissao ou a habilitacao
para dirigir veiculo automotor deve ser fundamentada em dados concretos,
em eventuais circunstancias desfavoraveis do art. 59 do Cdédigo Penal, que
nao a propria gravidade do delito e demais circunstancias a ela relativas.

A Lei n.° 9.503/97, no seu art. 293, define os limites da
suspensdo da habilitacdo para dirigir veiculo automotor em via publica, quais
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sejam: de 02 (dois) meses a 05 (cinco) anos, e, como podemos observar, o
seu parametro para a pena minima é bem menor do que a prevista no art.
302 para o homicidio culposo, estabelecida em 02 (dois) anos.

E essa &, também, a inteligéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica, in verbis:

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 302 DA
LEI N.© 9.503/97. PENA DE SUSPENSAO DE
HABILITACAO PARA DIRIGIR  VEICULO
AUTOMOTOR. ARTIGO 293, DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO. QUANTUM  FIXADO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE FIXADA NO MINIMO LEGAL.

I - A pena de suspensao de habilitacdo para
dirigir  veiculo automotor deve guardar
proporcionalidade com a pena corporal.

I - In casu, inexistindo circunstancias
desfavoraveis ao condenado, tanto é que a pena
foi fixada em seu minimo legal, deve a suspensao
de habilitacdo para dirigir veiculo automotor ser
fixada, também, em seu patamar minimo, nos
moldes da pena corporal (Precedente do STJ).
Recurso provido” (REsp 657719/RS; Recurso
Especial 2004/0059838-7, Ministro Felix Fischer,
T5 - Quinta Turma, 16/12/2004, DJ 14.02.2005,
p. 233).

Podemos observar, ainda, outra posicao que nao destoa
desse prisma, conforme se verifica do seguinte escélio:

“"RECURSO EM HABEAS CORPUS. DELITO DE
TRANSITO. DIRIGIR ALCOOLIZADO. SURSIS
PROCESSUAL. SUSPENSAO DA CARTEIRA DE
HABILITACAO. CONDICAO ADEQUADA.

1. O magistrado ndo infringiu a prerrogativa
exclusiva do Ministério Publico de iniciar a
proposta de suspensao do processo. Ele apenas
acrescentou uma condicao, atitude essa
autorizada pelo § 2° do art. 89 da Lei 9.099/95.
2. A condigcao imposta pelo juiz - de suspensao
da carteira nacional de habilitacao por 6 (seis)
meses - estd em perfeita consonancia com o
principio da adequacdo, o qual rege o instituto da
suspensdo condicional do processo, além de estar
calcado na proporcionalidade. Recurso
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desprovido” (RHC 14379/RS, Recurso Ordinario
em Habeas Corpus 2003/0060926-8, Ministro
José Arnaldo da Fonseca, T5 - Quinta Turma,
21/06/2005, D] 15.08.2005, p. 332).

Diante dos fatos e com base nos preceitos legais, fulcrado
no principio da proporcionalidade, reconheco o excesso e reconsidero a pena
de suspensdo da habilitagdo, reformando a decisdao do Juiz monocratico,
ficando definida em 6 (seis) meses, restabelecendo, assim, o seu papel
sancionador.

Ante todo o exposto, dou provimento parcial ao recurso
para, mantendo a condenacao, redimensionar a pena de suspensao da
habilitacao.

E 0 meu voto.
Presidiu ao julgamento, com voto, o Desembargador Joas
de Brito Pereira Filho, dele participando, além de mim, Relator, o

Desembargador Arndbio Alves Teoddsio.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor Doutor José
Marcos Navarro Serrano, Procurador de Justica.

Sala de SessoOes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho”
da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo
Pessoa, aos 4 (quatro) dias do més de setembro do ano de 2014.

Joao Pessoa, 10 de setembro de 2014

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
- Relator -
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