PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA

TRIBUNAL DE JUSTICA
ACORDAO
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Origem : 12 Vara de Executivos Fiscais da Comarca da Capital
Relator : Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho

Agravante :Pro Vendas Comércio de Eletrodomésticos e outros

Advogado : Dioclécio de Oliveira Barbosa

Agravado  : Estado da Paraiba

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE

EXECUCAO  FISCAL.
EXECUTIVIDADE.

EXCECAO DE
CITACAO DOS

CORRESPONSAVEIS PELA DIVIDA ATIVA APOS O
LAPSO TEMPORAL DE CINCO ANOS DA
CITACAO DA EMPRESA. INEXISTENCIA DE

MOROSIDADE DO
PRESCRICAO

JUDICIARIO.
INTERCORRENTE.

ACOLHIMENTO. APLICACAO DO
TRANSLATIVO. PRECEDENTE DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.
PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO.
INTELIGENCIA DO ART. 269, IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO.

EXTINCAO DO

- Configura-se a prescri¢ao intercorrente, quando

decorrido lapso temporal superior a cinco anos entre

a data da citacdo da empresa e o redirecionamento

dos corresponsaveis.
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- Nao se aplica a Sumula n® 106, do Superior Tribunal
de Justica, quando a demora da citagao foi
ocasionada pela inércia do ente estatal e ndo pela

morosidade do Poder Judiciario.

- Diante da necessidade de se acolher a prejudicial de
prescricao no presente feito, impde-se a aplicagao do
efeito translativo neste procedimento recursal para
extinguir a acao a qual tramita na instancia de
origem com resolucao de meérito, nos termos do art.
269, 1V, do Cdédigo de Processo Civil.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, prover o recurso.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, fls.
02/11, interposto pela Provendas Comércio de Eletrodomésticos e outros contra
decisao interlocutdria, fl. 12, exarada pela Juiza de Direito da 1% Vara de Executivos
Fiscais da Comarca de Capital que, nos autos da Execugdo Fiscal, ajuizada pelo

Estado da Paraiba, decidiu nos seguintes termos:

Destarte, mister se impoe seja redirecionada a
execugao para chamamento dos corresponsaveis pela
divida tributdria.

Isto posto, citem-se os corresponsaveis indicados,

nos enderecos fornecidos.

Em suas razdes, os recorrentes pugnam pelo
provimento do presente agravo, a fim de ser extinto o feito com resolucao de mérito,

em razao do acolhimento da prejudicial de prescri¢ao, haja vista a decorréncia de
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mais de cinco anos entre a citagdo da empresa, entao originariamente executada, e a
citagdo dos corresponsaveis pela divida ativa. Ademais, alega que o decurso do
prazo legal nao ocorreu em virtude de morosidade da Justi¢ca, como noticia o Estado

da Paraiba, em sede de impugnacao a Exce¢ao de Pré-Executividade.

Contrarrazdes nao ofertadas pelo Estado da Paraiba,

consoante certidao de fl. 247.

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra do
Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes, fls. 248/249, opina pelo afastamento da

prescricao e pelo regular transito do recurso.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Compulsando o caderno processual, infere-se que o
inconformismo da parte agravante dirige-se no sentido de que seja reformada a
decisao agravada, a fim de ser acolhida a prejudicial de prescrigao, extinguindo-se a

execucao fiscal com resolucao de mérito.

De antemao, cumpre mencionar que o art. 174,
paragrafo tinico, do Cddigo Tributario Nacional prevé as situagdes em que o prazo
prescricional serd interrompido, zerando-se a contagem do quinquénio, com a
integral devolugao do tempo ao interessado, sendo a causa interruptiva o dies a quo

do novo lapso prescricional.

A Lei Complementar n°® 118/2005 alterou tal

dispositivo, precisamente, o inciso I, como se depreende a seguir:

Art. 174 - A agao para a cobranca do crédito
tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da
data da sua constituicao definitiva.

Paragrafo tnico. A prescricao se interrompe:
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I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagao em
execugao fiscal; (Alterado pela L.C-000.118-2005).

IT - pelo protesto judicial;

III - por qualquer ato judicial que constitua em mora
o devedor;

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que
extrajudicial, que importe em reconhecimento do

débito pelo devedor.

Com a nova redagao, o despacho do Juiz ordenando
a citacdo do devedor, previsto no inciso I, passou a ser considerado como o ato

interruptivo da prescrigao.

Todavia, o crédito tributario foi constituido em 1995,
nao incidindo, na hipdtese, em testilha, a nova redacao dada pela Lei Complementar
n? 118/2005, mas sim, o comando anterior, o qual entendia que a prescrigao seria

interrompida com a citagcdo pessoal do devedor.

No caso, em apreco, percebe-se que o crédito
tributdrio foi constituido em 1995 e a citacdo da empresa executada, Pro Vendas
Comércio de Eletrodomésticos, ocorreu em 29 de novembro de 1995, consoante se
observa da certidao de fl. 56/V.

De outra banda, somente em 01/02/2005, o Estado da
Paraiba peticionou, fl. 103, requerendo a citagao dos corresponsaveis pela divida, ou
seja, mais de nove anos apds a citagdo da empresa, inclusive os socios ingressaram no
feito, espontaneamente, em 02/05/2005, suprindo, pois, a citagdo, nos moldes do art.
214, § 1°, do Codigo de Processo Civil, fls. 106/110.

Nessa senda, pelo acervo probatdrio encartado e do
resumo fatico, acima reportado, verifico a configuragao da prescri¢dao intercorrente,
haja vista ter decorrido lapso temporal superior a cinco anos entre a data da citagao
da empresa e o redirecionamento dos corresponsaveis, razao pela qual o processo

deve ser extinto com resolugao de mérito, com arrimo no art. 269, IV, do Codigo de

Agravo de Instrumento n® 2005245-76.2014.815.0000 4


http://www.dji.com.br/leis_complementares/2005-000118/2005-000118.htm

Processo Civil.

Nesse sentido, colaciono o entendimento do Superior

Tribunal de Justica acerca da tematica abordada:
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO DA EMPRESA.
INTERRUPCAO DA  PRESCRICAO EM
RELACAO AOS SOCIOS. PRAZO SUPERIOR A
CINCO ANOS. PRESCRICAO CONFIGURADA.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA
Ne 283/STE. FALHA DO MECANISMO
JUDICIARIO. INCIDENCIA DA SUMULA N°
7/ST]. 1. A parte sustenta que o art. 535, II, do CPC

foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o

vicio em que teria incorrido o acédrdao impugnado.
Assevera apenas ter oposto embargos de declaracao
no tribunal a quo, sem indicar as matérias sobre as
quais deveria pronunciar-se a instancia ordindria,
nem demonstrar a relevancia delas para o
julgamento do feito. Assim, é invidvel o
conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante
0 Obice da Stmula n® 284/STE. 2. Os fundamentos
utilizados pelo tribunal de origem capazes de manter
o acérdao hostilizado ndo foram atacados pela
recorrente. Incidéncia, por analogia, da Stimula n®
283/STE. 3. A primeira se¢ao do STJ orienta-se no
sentido de que, ainda que a citagao valida da pessoa
juridica interrompa a prescricdo em relagdo aos
responsaveis solidarios, no caso de redirecionamento
da execugao fiscal, ha prescri¢ao se decorridos mais

de cinco anos entre a citagao da empresa e a citagao
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dos socios, de modo a nao tornar imprescritivel a
divida fiscal. 4. A questao foi dirimida apds o
reconhecimento da superacao do quinquénio e da
imputacdo da falha do mecanismo judicidrio a
afastar a preliminar de mérito. A primeira secao do
ST]J, ao julgar o RESP 1.102.431/R], Min. Luiz fux, dje
de 1.2.2010, sob o regime do art. 543-c do CPC,

firmou o entendimento de que a verificagdo da

responsabilidade pela demora na pratica dos atos
processuais depende da analise do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que é vedado ao STJ, na via
do Recurso Especial, ante o disposto na Sumula n®
7/ST]. No mesmo sentido, cito ainda o AGRG no AG
1.329.566/ba, primeira turma, Rel. Ministro Arnaldo
esteves Lima, dje 26.5.2011. 5. Agravo regimental nao
provido.  (STJ; AgRg-AREsp 418.790; Proc.
2013/0359536-4; PI; Segunda Turma; Rel. Min.
Herman Benjamin; DJE 06/03/2014).

De mais a mais, convém esclarecer que, na hipdtese

vertente, ndo se aplica a Siumula n°® 106, do Superior Tribunal de Justi¢a, pois a

demora da citagao dos corresponsaveis pela divida ativa foi ocasionada pela inércia

do ente estatal e nao em razao da morosidade do Poder Judiciario, consoante se

verifica dos autos, precisamente da documentacdo acostada as fls. 88, 91 e 92.

Com efeito, diante da necessidade de se acolher a

prejudicial de prescricao no presente feito, impoe-se a aplicagao do efeito translativo

neste procedimento recursal para extinguir a agao a qual tramita na instancia de

origem com resolugao de mérito, nos termos do art. 269, IV, do Cddigo de Processo

Civil.

Tribunal de Justica:
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A proposito, calha transcrever julgado do Superior
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PROCESSO  CIVIL.  RECURSO  ESPECIAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PEDIDO DE
SUSPENSAO DO PROCESSO  INDEFERIDO.
DECISAO IMPUGNADA MEDIANTE AGRAVO DE
INSTRUMENTO, NO QUAL SE FORMULA PEDIDO
DE REFORMA PARA O FIM DE CONCESSAO DO
EFEITO SUSPENSIVO A EXCECAO E DE
PROSSEGUIMENTO DO PROCESSO. APLICACAO,
PELO TRIBUNAL, DO EFEITO TRANSLATIVO DOS
RECURSOS, COM A EXTINCAO DIRETA DA ACAO
DE EXECUCAO NO JULGAMENTO DO AGRAVO
DE INSTRUMENTO, INDEPENDENTEMENTE DE
PEDIDO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE.
JULGAMENTO POR MAIORIA. DESNECESSIDADE
DE INTERPOSICAO DE EMBARGOS
INFRINGENTES.

- A Corte Especial do STJ estabeleceu o cabimento da
interposicao de embargos infringentes em acdérdaos
proferidos no julgamento de agravo de instrumento,
inclusive nas hipoteses de julgamento que rejeita
excecao de pré-executividade, contanto que tais
acérdaos tenham decidido o mérito da controvérsia
(EREsp n® 276.107/GO).

- No processo sob julgamento, em que pese o
fundamento principal que orientou o TJ/PR para
extinguir a execucao tenha sido o de que nao haveria
mora do devedor, o dispositivo legal em que o TJ/PR
sustentou sua decisao é o do art. 267, §3%, do CPC. A
decisdo, portanto, ndo pode ser considerada de
mérito, para fins de defini¢ao do recurso cabivel. A
hipotese se diferencia do precedente da Corte
Especial e ndo € de se exigir a interposi¢ao prévia de
embargos infringentes.

- E possivel a aplicacdo, pelo Tribunal, do efeito
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translativo dos recursos em sede de agravo de
instrumento, extinguindo diretamente a acao
independentemente de pedido, se verificar a
ocorréncia de uma das causas referidas no art. 267,
§3%, do CPC. Precedente.

- Nao é possivel, em sede de recurso especial,
promover a revisao da matéria fatica decidida.
Stumula 7/ST]J.

Recurso especial a que se nega provimento.(REsp
736.966/PR, Rel. Ministro Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 14/04/2009, Dje 06/05/2009).

Igualmente, esta Corte de Justica ja decidiu:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
RECONHECIMENTO DA INVALIDADE DA
CITACAO  EDITALICIA. AUSENCIA DE
ESFORCOS EM LOCALIZAR A EXECUTADA
PARA CITACAO PESSOAL. SUMULA N¢ 414 DO
ST]. DECURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL
SEM INTERRUPCAO. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO DA PRETENSAO FAZENDARIA.
EFEITO TRANSLATIVO DO  RECURSO.
EXTINCAO DA ACAO DE EXECUCAO.
Provimento do recurso. Observando-se que nao
houve esgotamento das demais modalidades antes
de realizada a citacdo editalicia, impde-se declarar a
invalidade da referida citacao, nos termos da Simula
n° 414 do STJ. Sendo invalido o ato que, em tese,
interromperia o prazo prescricional, é imperioso
concluir que operou-se a prescrigao no presente caso,

haja vista o decurso do prazo estabelecido no art. 174
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do CTN, sem qualquer interrup¢do ou suspensao.

Por fim, o reconhecimento da prescri¢ao da pretensao
fazendaria em cobrar os valores inscritos na divida
ativa impOe a determinagao da extin¢ao da agao de
execucao, com fulcro no efeito translativo recursal.
Provimento do agravo. (TJPB; AI 200.2004.049.897-
0/001; Terceira Camara Especializada Civel; Rel. Des.
José Aurélio da Cruz; DJPB 29/04/2013; Pag. 14).

Assim, tenho que a reforma da decisao agravada, fl.
12, é medida que se impode, dada a configuracdo da prescri¢ao intercorrente no

presente feito.

Ante o expostoo, DOU PROVIMENTO AO
AGRAVO, ACOLHENDO A PREJUDICIAL DE PRESCRICAO, para aplicar o
efeito translativo recursal e extinguir o processo n® 200.1995.001.862-8, com resolugao

do mérito, nos moldes do art. 269, IV, do Codigo de Processo Civil.

Por conseguinte, dado o acolhimento da prejudicial
de prescricdao, em decorréncia da inércia da Fazenda Publica, condeno o ente estatal
ao pagamento dos honordrios advocaticios sucumbenciais, os quais fixo em R$
1.000,00 (um mil reais), considerando os critérios estabelecidos no art. 20, § 4%, da

Legislacao Processual Civil.

Deixo de condenar o Estado da Paraiba, em custas
processuais, ante a isengao prevista no art. 29, da Lei n® 5.672/92 (Regime de Custas e

Emolumentos do Estado da Paraiba).
E como VOTO.

Participaram do julgamento, os Desembargadores
Romero Marcelo da Fonseca Oliveira (Presidente), Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho (Relator) e Miguel de Britto Lyra Filho (Juiz convocado para substituir o

Desembargador Joao Alves da Silva).
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Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

representando o Ministério Publico.

Sala das Sessbes da Quarta Camara Civel do

Tribunal de Justica da Paraiba, em 09 de setembro de 2014 - data do julgamento.
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho

Desembargador
Relator
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