PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0012185-29.2012.815.0011.

ORIGEM: 6 Vara Civel da Comarca de Campina Grande.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: José Aparecido do Nascimento.
ADVOGADQO: Arthur da Costa Loiola.

APELADO: BV Financeira S/A.

ADVOGADO: Luiz Felipe Nunes Aratjo.

EMENTA: APELACAO. REVISIONAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. JUROS REMUNERATORIOS SUPERIORES
A 12% AO ANO. INSTITUICAO BANCARIA. POSSIBILIDADE DESDE QUE
NAO ABUSIVOS. PRECEDENTES DO STJ. CAPITALIZACAO DE JUROS.
TAXA ANUAL DE JUROS SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL.
ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. TARIFA TAC. ILEGALIDADE
DA COBRANCA. CONTRATO FIRMADO APOS A ENTRADA EM VIGOR DA
RESOLUCAO CMN N.° 3.518/2007. PRECEDENTES DO STJ. “SERVICOS DE
TERCEIROS”, “REGISTRO DE CONTRATO”. COBRANCA ABUSIVA.
DEVOLUCAO. POSSIBILIDADE. ART. 51, IV, DO CDC. PRECEDENTES
DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RATEIO
DAS CUSTAS E HONORARIOS. ART. 12, DA LEI 1.060/50. PROVIMENTO
PARCIAL.

1. “Admite-se a capitalizagdo mensal de juros nos contratos firmados apds
31/3/2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n.° 1.963-17, desde que
pactuada de forma clara e expressa, assim considerada quando prevista a taxa de
juros anual em percentual pelo menos 12 (doze) vezes maior do que a mensal” (STJ,
AgRg no AREsp 231.941/RS, Rel. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 08/10/2013, DJe 14/10/2013).

2. As institui¢des financeiras ndo se limitam a taxa de juros de 12% a.a., de modo
que a mera estipulagdo acima desse percentual ndo significa, por si s, vantagem
abusiva em detrimento do consumidor, sendo imperiosa a prova da cobranga de juros
acima da média praticada no mercado.

3. Com a entrada em vigor da Resolugdo CMN n.° 3.518/2007, deixou de ser
possivel a cobranga das Tarifas TAC e TEC nos contratos celebrados apds
30/04/2008.

4. A cobranga das Tarifas de “servigos de terceiros” e “registro de contrato” sdo
ilegais na medida em que ja englobam o proprio negocio empreendido pelo banco,
ndo devendo tais encargos serem transferidos ao consumidor. Precedentes deste
Tribunal de Justica.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
n.° 0012185-29.2012.815.0011, na Revisdo de Contrato c/c Repeti¢do de Indébito
em que figuram como partes José Aparecido do Nascimento ¢ BV Financeira S/A.




ACORDAM os Membros desta Colenda Quarta Camara Civel do Tribunal
de Justica da Paraiba, por unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em
conhecer da Apelacio e dar-lhe provimento parcial.

VOTO.

José Aparecido do Nascimento interpos Apelacdo contra a Sentenga
prolatada pelo Juizo da 6* Vara Civel da Comarca de Campina Grande, f. 46/47, nos
autos da Ac¢ao de Revisdo de Contrato c/c Repeticao de Indébito, por ele ajuizada em
face da BV Financeira S/A, que julgou improcedentes os pedidos de limitagdo dos
juros remuneratdrios em 1% (um por cento) ao més, de declaracdo de ilegalidade da
capitalizagdo dos juros, € de nulidade das cldusulas contratuais que preveem a
cobranga das tarifas denominadas “servicos de terceiros”, “tarifa de cadastro” e
“registro de contrato”, condenando-o ao pagamento das custas e honorarios que
fixou em R$ 500,00 (quinhentos reais), observado o art. 12 da Lei n.° 1.060/50.

Alegou em suas razdes recursais, f. 49/53, ser ilegal a capitalizagdo e a
cobranga de juros superiores a 1% ao meés, e abusiva a cobranca das tarifas
denominadas “servigos de terceiros”, “tarifa de cadastro” e “registro de contrato”,
pugnando pelo provimento do Recurso para que a Sentenga seja reformada e os
pedidos julgados procedentes, com a devolugao em dobro dos valores indevidamente
cobrados, e a condenacao do Recorrido ao pagamento das custas processuais e dos

honorarios advocaticios no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Contrarrazoando, f. 60/85, alegou que como o Apelante teve conhecimento
prévio das clausulas contratuais, nao ha ilegalidade na capitalizacao de juros e na
cobranga de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, e que todas as tarifas
constantes do contrato firmado entre as partes visam ressarcir os custos gerados pela
contratacdo dos servicos, o que ¢ permitido pela Resolugdo 3.517/2007 do BACEN,
inexistindo onerosidade excessiva, requerendo o desprovimento do Apelo.

Desnecessaria a intervencao Ministerial no feito, por nao se configurarem
quaisquer das hipoteses do art. 82, I a III, do Cdédigo de Processo Civil.

O Recurso ¢ tempestivo e o Apelante beneficidrio da gratuidade judiciaria
deferida tacitamente.

E o Relatério.

O STJ pacificou o entendimento, quando do julgamento do Resp n.
1.061.530", de que a limitagdo imposta pelo Decreto n® 22.626/33 (Lei de Usura) ndo
alcanga os juros remuneratdrios cobrados pelas instituicdes financeiras, a teor do

" No julgamento de recurso repetitivo (art. 543-C do CPC), confirmou-se a pacificacio da
jurisprudéncia da Segunda Se¢do deste Superior Tribunal nas seguintes questdes. Quanto aos juros
remuneratorios: 1) as institui¢des financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros remuneratorios
estipulada na Lei de Usura (Dec. n. 22.626/1933), como ja dispde a Sum. n. 596-STF; 2) a simples
estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano ndo indica abusividade; 3) sdo
inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de mituo bancario as disposi¢des do art. 591 c/c
o art. 406 do CC/2002; 4) ¢ admitida a revisdo das taxas de juros em situagdes excepcionais, desde
que haja relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada — art. 51, § 1°, do CDC) esteja cabalmente demonstrada, diante das peculiaridades do caso
concreto. [...] (STJ, REsp 1.061.530-RS, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 22/10/2008).




disposto na Stmula 596/STF?, sendo admitida a revisdo das taxas de juros em
situagdes excepcionais, desde que haja relagdo de consumo e que a abusividade
esteja cabalmente demonstrada no caso concreto.

Como a taxa de juros contratada, 23,94% a.a., ¢ praticamente igual a taxa
média anual de mercado calculada pelo BACEN para o periodo, que era de 23,96%°,
ndo pode ser considerada abusiva.

No que diz respeito a capitalizagcdo de juros, ¢ entendimento pacificado do
STJ* que deve ser considerada expressamente pactuada quando a taxa anual de juros
¢ superior ao duodécuplo da mensal.

O instrumento contratual em analise, f. 37/39, previu uma taxa de juros de
23,94% a.a. e de 1,31% a.m., pelo que, multiplicando-se a taxa mensal por doze,
chega-se ao percentual de 15,72%, inferior a taxa anual, o que torna evidente a
pactuagdo da capitalizagdo de juros, nos termos do entendimento acima invocado.

O entendimento pacificado pelo STJ, em sede de Recursos Especiais subme-
tidos a sistematica do art. 543-C, do CPC>, é de que a cobranga das Tarifas TAC e
TEC tém suas incidéncias autorizadas nos contratos celebrados até a data de
30/04/2008, a partir de quando entrou em vigor a Resolu¢do CMN n.° 3.518/2007,

2 Sumula 596, STF - As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1933 ndo se aplicam as taxas de juros € aos
outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional.

* http://www.bcb.gov.br/ftp/depec/nitj201103.xIs.

* AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JU-
ROS. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR AO DUODECUPLO DAS MENSAIS. POSSIBILIDADE DA
COBRANCA. 1. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000,
reeditada sob o n. 2.170-36/2001, ¢ licita a capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente prevista no
ajuste. A previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢é suficiente
para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada (Recurso Especial repetitivo n. 973.827/RS) (STJ,
AgRg no AREsp 316735/SC, Terceira Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18/03/2014, publi-
cado no DJe de 25/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. TAXA EFETIVA ANUAL SUPERIOR A TAXA NOMINAL
MENSAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DECIDIDA PELA 2* SECAO SOB O RITO DO ART. 543-C DO
CPC (RESP N. 973.827/RS, DJE DE 24/9/2012). RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO E
PROCRASTINATORIO. APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, CPC. 1. "A capitalizagio dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada" (REsp n. 973.827/RS, DJe de 24/9/2012). Precedente representativo de controvérsia repetitiva (art.
543-C do CPC) (STJ, AgRg no AREsp 461626/MS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em
20/03/2014, publicado no DJe de 25/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ES-
PECIAL. CAPITALIZAGAO MENSAL DOS JUROS. PACTUACAO. REAVALIACAO DO CONTRATO E
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMA -
NENCIA NO PERIODO DE INADIMPLENCIA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7
DO STJ. PRECEDENTES. ART. 543-C DO CPC. DECISAO MANTIDA. 1. "A capitalizagdo dos juros em pe-
riodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada" (REsp 973827/RS, Rel.* para o acordao Min.* Maria Isabel Gallotti, Segunda Se¢ao, julgado em
08/08/2012, publicado no DJe 24/09/2012). Precedente representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC) [...]
(STJ, AgRg no AREsp 438971/MS, Quarta Turma, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 04/02/2014,
publicado no DJe 11/02/2014).

> Resp n.°1.251.331/RS e 1.255.573/RS.



http://www.bcb.gov.br/ftp/depec/nitj201103.xls

do Banco Central do Brasil, que proibiu a estipulacdo de cobranca das aludidas Tari-
fas.

Como o contrato foi firmado entre 15 de julho de 2010, ap6s o marco estabe-
lecido na Resolugdo retrocitada, ¢ indevida a cobranca da Tarifa de Cadastro.

As Tarifas denominadas “Servigos de Terceiros” e “Registro de Contrato”,
previstas no item 5.4 do Contrato celebrado entre as partes, f. 37, sdo inerentes a
propria atividade da institui¢do financeira, sendo sua cobranca considerada abusiva,
importando em vantagem exagerada em detrimento do consumidor, configurando
ofensa ao disposto no art. 51, IV, do Codigo de Defesa do Consumidor®, conforme
precedentes deste Tribunal de Justica’.

No que concerne a repeticdo do indébito, a jurisprudéncia do STJ € no senti-
do de que a cobranga amparada em cléusula contratual, ainda que posteriormente de-
clarada ilegal, ndo autoriza a presun¢do de ma-fé da institui¢do financeira®, razdo
pela qual a repeticao deve ser imposta na forma simples.

6 Art. 51. S3o nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao fornecimento de produtos e
servigos que: [...] IV - estabelegam obrigag¢des consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade;

7 APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. INSTITUICAO

FINANCEIRA. CONTRATO DE ADESAO PARA FINANCIAMENTO DE VEICULO. INCIDENCIA DO
CDC. SERVICO DE TERCEIROS, TARIFA DE CADASTRO, REGISTRO DE CONTRATO E TARIFA DE
AVALIACAO DO BEM. ABUSIVIDADE. RESTITUICAO EM DOBRO. DESPROVIMENTO DO APELO. [...]
A cobranga de despesas com servicos de terceiros ¢ ilegal, pois importa em vantagem exagerada para a institui¢do
financeira, que remunera em dobro seus servicos, violando as normas do artigo 39 e incisos IV e XII do art. 51,
do CDCJ...] (TJPB, AC n.° 200.2010.039917-5/001, Primeira Camara Especializada Civel, Rel.* Juiza Conv.
Vanda Elizabeth Marinho Barbosa, DJPB 10/06/2013 p. 9).

APELACAO CIVIL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. CUSTOS ADMINISTRATIVOS DA
CONTRATACAO. TARIFAS DE ABERTURA DE CREDITO, SERVICOS DE TERCEIROS E REGISTRO DE
CONTRATO. REPASSE DESSES ONUS AO CONSUMIDOR. ABUSIVIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 21, CAPUT, DO
CPC. DESPROVIMENTO DO RECURSO. A luz do Cédigo de Defesa do Consumidor e do principio da boa-fé
objetiva que norteia as relagdes de contrato, ndo vislumbro nenhum motivo que justifique a cobranca de tais
servigos [...] (TJIPB, AC n.° 200.2010.041431-3/001, Terceira Camara Civel, Rel. Des. José Aurélio da Cruz,
julgado em 19/03/2013).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO C/C OBRIGACAO DE FAZER. COBRANCA
DE “SERVICOS DE TERCEIROS”, “TARIFA DE CADASTRO” E “REGISTRO DE CONTRATO”.
ILEGALIDADE. PROCEDENCIA DO PEDIDO APELACAO CIVEL. VANTAGEM EXAGERADA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. DESPESAS DE FINANCIAMENTO INERENTES A OPERACAO DE
OUTORGA DE CREDITO. IMPOSSIBILIDADE DE TRANSFERENCIA DO ENCARGO AO
CONSUMIDOR. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. A remuneragdo do banco ¢ proveniente do
pagamento dos juros remuneratorios, que ja estdo embutidos nas prestagdes, de forma que qualquer outra
cobranga, que realize ganho de lucro, seja a que titulo for, constitui bis in idem, ilegal, ilicito e abusivo,
constituindo vantagem exagerada para o fornecedor, que ja estd sendo adequadamente remunerado pela totalidade
de seu servigo. Portanto, as referidas cobrangas (“servigos de terceiros” e de “servigo correspondente nio
bancario”) sdo ilegais na medida em que ja englobam o proprio negécio empreendido pelo banco, ndo devendo
tais encargos serem transferidos ao consumidor. (TJPB, AC n.° 098.2011.001398-8/001, Terceira Camara
Especializada Civel, Rel. Des. Genésio Gomes Pereira Filho, DJPB 14/11/2012 p. 10).

8 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE DECLARACAO DE NULIDADE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS COM PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO AGRAVO. IRRESIGNACAO DO AUTOR. 1. Esta Corte
de Justiga possui entendimento consolidado acerca da inviabilidade da repetigdo em dobro de valores nos casos
em que ndo comprovada a ma-fé da parte que realizou a cobranca indevida. Precedentes [...] (STJ, AgRg no
AREsp 177670/RJ, Quarta Turma, Rel. Min. Marco Buzzi, julgado em 11/02/2014, publicado no DlJe
18/02/2014).




Os juros moratorios incidentes sobre os valores devidos a titulo de repeti¢ao
de indébito devem ser contados desde a citagdo, Stimula n. 163 do STF®, no percen-
tual de 1% ao meés.

Incide corre¢ao monetaria a partir da data em que foi firmado o contrato, cor-
rigido pelo INPC.

Posto isso, conhecida a Apelacdo, dou-lhe provimento parcial para
determinar a restituicio dos valores pagos a titulo de “Tarifa de Cadastro”,
“Servicos de Terceiros” e “Registro de Contrato” de forma simples, incidindo
juros de mora de 1% ao més desde a citaciio e correcio monetaria a partir da
data em que foi firmado o contrato, com o rateio das custas e honorarios
fixados na Sentenca, observado, quanto ao Autor/Apelante, o art. 12, da Lei
Federal n.° 1.060/50.

E o voto.

Presidi o julgamento, realizado na sessdo ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 09 de setembro de
2014, conforme Certiddo de julgamento, dele também participando, além deste
Relator, o Exmo. Dr. Gustavo Leite Urquiza (Juiz convocado para substituir o Exmo.
Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) e o Exm.® Dr. Miguel de Britto Lyra
Filho (Juiz convocado para substituir o Des. Jodo Alves da Silva). Presente a sessdo a
Exm.? Procuradora de Justi¢a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

? Salvo contra a Fazenda Publica, sendo a obrigacdo iliquida, contam-se os juros moratorios desde a
citacdo inicial para a acdo




