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Danilo Leandro de Sousa (Eduardo Henrique Jacome e Silva)
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ESTUPRO DE VULNERAVEL. Prova inconteste da materialidade
e autoria. Condenacgao inafastavel. Pena. Pretendida redugao.

Inadmissibilidade. Decisao mantida. Apelo nao provido..

| - Inviavel o acolhimento de pleito absolutério por
insuficiéncia de provas, diante dos elementos probatorios
convincentes reunidos nos autes, como as declaracoes
harmonicas da vitima, corroboradas pelas provas testemunhais

colhidas durante a instrucao judicial.

Il - Estabelecida a base em 08 anos e 06 meses, pelo crime de
estupro de vulneravel, reduzidaj‘ ao minimo (08 anos), pela
menoridade relativa e confisséo‘esponténea, e, em seguida,
aumentada de metade, por ser o acusado padrasto da
ofendida (CP, o art. 226, Il), inalcancavel a pretendida
mitigacao da peniténcia.

[l - Recurso conhecido, porém, desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as

acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao apelo. ‘
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DANILO LEANDRO DE SOUSA foi denunciado como incurso nas

san¢ées do art. 217-A, do Codigo Penal, sob a acusagcdo de haver praticado ato

libidinoso diverso da conjuncao carnal com sua enteada, Vitoria Iris Rodrigues da

Silva, entao com seis anos de idade, fa%o ocorrido no dia.11 de maio de 2010, na
cidade de Sousa. ‘

Depois de regular tramite processual, sobreveio sentenca, as fls.
88/92, julgando procedente a denlncia e, assim, condenando o acusado pela
pratica do crime tipificado no art. 217-A, c/c o art. 226, inciso ll, ambos do
Codigo Penal, a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, para ser cumprida em
regime inicial fechado.

Inconformada, a defesa apelou, fls. 96, alegando, nas razées de fls.
101/106, que o Unico elemento que o incrimina sao as declaragées da ofendida,
“..a qual, pelo artificio da simulacdo, e avancada ‘idade, intenta, de forma
insensata e desatinada incriminar o réu” (sic), fls. 102, de maneira que, se
expurgada essa prova, nada mais restara para _ dar lastro ao decreto
condenatodrio, impondo-se, assim, a absolvicao, priv’ﬂggiando-se a maxima in
dubio pro reo. .

Alternativamente, reclama a reducdo da pena, sob o argumento de
que a sentenca nao atentou para as circunstancias jydiciais do art. 59 do CP,
usando de majoracdo exagerada e, com isso, aplicando penalidade muito além
do minimo legal. '

Em contrarrazées, as fls. 109/115, o Ministério Pablico pugna pela
manutencao da sentenca atacada. '

Nesta instancia, a d. Procuradoria de ‘Justica, as fls. 120/123,
manifesta-se pelo conhecimento e desprovimento do apelo interposto.

E o relatorio.

¢

VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (ielator):
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

Com relacdo ao mérito, pleiteia a defesa a absolvicao do acusado,
por entender que o decreto condenatorio esta fundaco apenas nas declaracoes
da vitima, que tentou incrimina-lo gratuitamente, além do que, era uma crianga
de tenra idade, devendo os seus ditos serem recebidos com reservas,
privilegiando-se o in dubio pro reo.

O exame desapaixonado das provas, no entanto, leva a conclusao
de que o recurso nao merece prosperar, posto que a prova e clara e objetiva na
demonstracao de que o réu realmente praticcu o ato imputado.

Com efeito, a pequena Vitoria Iris Rodrigues da Silva, cujas
declaracoes foram dispensadas em juizo para preserva-la de tamanho
constrangimento, contou, na fase inquisitoria, que brincava na calgada de casa
quando o réu a chamou, levando-a para o quarto e, uma vez ali, sentado na
cama, “...quando a menor se aproximou dele ele colocou a mao dentro do short
da menor e passou a manipular suas genitais”, chegando a “...arranhar a lateral
de suas coxas com o dedo mindinho, para tentar abrir suas pernas”, e, mesmo
nao tendo retirado suas vestes, “...colocou a mao por dentro da calcinha e ficou
‘mexendo o dedo' (...)”. Apos resistir, conseguiu se desvencilhar do agressor e
correu para a casa da progenitora, a quem disse “...que estava com dor para
fazer xixi e contou a avé o que se passara em casa e que Danilo era o
responsavel; (...)", fls. 24. :

As lesdes reportadas pela vitima foram Cdﬁib:'ovadas pelo laudo de
constatacdo de fls. 08/09. E o acusado, quando interragado pela autoridade
policial, confessou o ato e deu detalhes do episodio, cujo relato em tudo
coincide com as declaracoes da menor, fls. 30/31.

Em juizo, tais provas foram corroboradas pelas declaragoes de
Edite da Silva Catanao e Maria do Socorro Catanao da Silva, respetivamente, avo
e genitora da menor, as quais confirmaram tudo aguilo que haviam dito no
inquérito, fls. 68/69.
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Em sintese, tanto a prova técnica atestando a ocorréncia do fato,
quanto as declaracées extrajudiciais da vitima e do réeu, como os ditos das outras
duas declarantes em juizo, acima reportacdos, espancam qualquer duvida a
respeito da materialidade, autoria e culpabilidade do acilsado, ora apelante, nao
havendo que se falar em absolvicdo por insuficiéncia probatoria.

Alias, no afa de provar o impossivel, a defesa chega a se confundir,
nas razoes do recurso, afirmando que a vitima, “...pelo artificio da simulagdo, e
avancada idade, intenta, de forma insensata e desatinada incriminar o reu”
(sic), fls. 102 (grifei).

Ora, trata-se, na verdade, de uma crianca, ao tempo do fato, com
apenas seis anos de idade, nio se detectando de suas declaragdes qualquer
sintoma de manipulacao com o intuito gratuito de prejudicar o acusado.

Com efeito, as declaracdes prestadas pela vitima, ainda que de
tenra idade, nessa espécie de infracdao penai ganham especial relevancia,
segundo entendimento firme da jurisp%udéncia desta Corte, maxime quando se
mostram, como no caso, além de coerentes, harmonicas com as demais provas
orais produzidas.

Em face do exposto, por inexistirem contradicoes entre as provas
reunidas nos autos, as quais, pelo contrario, compdesm um conjunto coeso e
verossimil, ndo restando duvidas da pratica do delito de estupro consumado pelo
acusado contra sua enteada, a época com seis anos de idade, mantida ha de ser
a decisao condenatoria.

Sobre a pena, nao ha como se operar a pretendida reducao. E que,
estabelecida a base em 08 anos e 06 meses, foi esta reduzida ao minimo (08
anos) e, depois, aumentada de metade, por forca do que estatui o art. 226, I,
do CP, perfeitamente aplicavel a hipotese.

Por tais razoes, nego provirmento ao apelo. -

E como voto.
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Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de

Brito Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Arndbio Alves Teodosio e Joao Benedito da Silva.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 16 (dezesseis) dias do més de setembro do ano de 2014.

ito-Peraira Filho

Desembargador Jod




