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APELACAO. REVISAO DE PENSAO C/C
COBRANCA. RECONHECIMENTO DA COISA
JULGADA EM PRIMEIRO GRAU. EXTINCAO DO
FEITO. SUBLEVACAO. TRIPLICE IDENTIDADE
ENTRE AS ACOES. INOCORRENCIA. CAUSA DE
PEDIR E PEDIDO DIVERSOS. PRETENSAO
EXORDIAL NAO ABARCADA PELA COISA
JULGADA. ANULACAO DA  SENTENCA.
RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO ORIGINARIO.
APLICACAO DO ART. 557, § 1°-A, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO APELO.

- Restard configurada a coisa julgada quando se
reproduzir agao idéntica a outra ja decidida por

sentenca de mérito irrecorrivel.



- "a ofensa a coisa julgada pressupde a triplice
identidade entre acdes, ou seja, duas demandas
envolvendo as mesmas partes, causa de pedir e
pedidos."  (STJ; AgRg-RMS  24.012;  Proc.
2007/0099109-5; PB; Sexta Turma; Rel. Min. Nefi
Cordeiro; DJE 01/10/2015).

- Nao constatada a identidade de partes, causa de
pedir e pedido, deve ser anulada a sentenga,

determinando o retorno dos autos ao Juizo a quo.

- O art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil,
permite ao relator dar provimento monocratico ao
recurso, quando a decisdo recorrida estiver em
manifesto  confronto com stmula ou com
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal

Federal, ou de Tribunal Superior.

Vistos.

Neuza Cunha da Silva ajuizou Ac¢ao Ordinaria de
Revisao de Pensao c/c Cobranga, em face da PBprev - Paraiba Previdéncia, visando
a atualizagdo do seu beneficio previdencidrio e o percebimento dos valores
decorrentes do pagamento a menor, alegando, para tanto, que as parcelas percebidas
a titulo de soldo e adicional de habilitacao estdo sendo pagas em desconformidade
com a Lei Estadual n® 8.562/2008 e com o aumento decorrente da Medida Provisoria
n° 204/2013, bem ainda que o congelamento do adicional por tempo de servigo
(anuénios) e do adicional de inatividade se deu de forma indevida, pois
fundamentado na Lei Complementar n® 50/2003, a qual nao abrange a categoria dos
militares. Requereu, outrossim, o recebimento dos valores da pensao por morte
relativos ao periodo de setembro de 2011 a outubro de 2012, ao fundamento de seu

pagamento ter sido suspenso de forma indevida pela demandada.
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O Juiz de Direito a quo julgou extinto o processo sem

julgamento do mérito, consignando os seguintes termos, fls. 44:

Ante o exposto, e com fundamento no art. 267, V, do
Codigo de Processo Civil, JULGO EXTINTA A
PRESENTE ACAO, SEM RESOLUCAO DO
MERITO, diante da coisa julgada.

A parte autora interpds APELACAO, fls. 46/61,
defendendo a necessidade de reforma da sentenca, alegando, em resumo, a
inocorréncia de coisa julgada, pois o caso dos autos diz respeito a atualizacao dos
seus proventos de pensdo, ou seja, a pretensao € diversa da perseguida na acao de n®
200.2010.042.607-7, onde se buscava a atualizagao dos proventos de reforma do seu
falecido companheiro. Aduz, ademais, que o seu intendo é unicamente garantir que o
seu beneficio seja pago nos moldes da Lei Estadual n® 8.562/2008 e da Medida
Provisoria n® 204/2013, o que repercutird necessariamente nos valores dos anuénios e

adicional de inatividade.
Sem contrarrazoes, fl. 64.

A Procuradoria de Justica, através da Dra. Vanina

Nobrega de Freitas Dias Feitosa, fls. 74/76, nao opinou sobre o mérito.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

O cerne da questdo posta a desate reside em saber se

a pretensao disposta na inicial encontra-se fulminada pelos efeitos da coisa julgada.
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Jr. disserta:

Acerca do instituto da coisa julgada, Fredie Didier

A coisa julgada é instituto juridico que integra o
conteido do direito fundamental a seguranga
juridica, assegurado em todo Estado Democratico de
Direito, encontrando consagracao expressa, em
nosso ordenamento, no art. 5°, XXXVI, CE. Garante
ao jurisdicionado que a decisdo final dada a sua
demanda sera definitiva, ndo podendo ser
rediscutida, alterada ou desrespeitada — seja pelas
partes, seja pelo préprio Poder Judiciario. (In. Curso
de Direito Processual Civil: Teoria da Prova,
Direito Probatorio, Teoria do Precedente, Decisao
Judicial, Coisa Julgada e Antecipacao dos Efeitos
de Tutela. 62 ed. Vol. 2. Salvador: JusPODIVM, 2011,
p. 417/418).

Assim, o instituto da coisa julgada restara

caracterizado quando se verificar a reproducdo de agao idéntica a outra que ja foi

definitivamente julgada, ou seja, as lides devem ter as mesmas partes, igual causa de

pedir e o mesmo pedido, conforme se depreende do disposto no artigo 301, §§ 1%, 2° e

39, do Cddigo de Processo Civil, abaixo transcritos:
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Art. 301. Compete-lhe, porém, antes de discutir o
mérito, alegar:

(--)

§ 1° - Verifica-se a litispendéncia ou a coisa julgada,
quando se reproduz agao anteriormente ajuizada.

§ 2° - Uma acado € idéntica a outra quando tem as
mesmas partes, a mesma causa de pedir e o mesmo

pedido.



§3° - Ha litispendéncia, quando se repete agao, que
estd em curso; ha coisa julgada, quando se repete
acao que ja foi decidida por sentenca, de que nao

caiba recurso.

Sobre o tema, julgados do Superior Tribunal de

Justica, destacados na parte que interessa:
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO. CURSO DE FORMACAO.
REINTEGRACAO. PRELIMINAR DE COISA
JULGADA AFASTADA. ATOS IMPUTADOS POR
ILEGAIS SAO DIVERSOS. TEORIA DA CAUSA
MADURA. RETORNO DOS AUTOS. 1. E cedi¢o que
a ofensa a coisa julgada pressupde a triplice
identidade entre acbes, ou seja, duas demandas
envolvendo as mesmas partes, causa de pedir e
pedidos. [..]. (STJ; AgRg-RMS 24.012; Proc.
2007/0099109-5; PB; Sexta Turma; Rel. Min. Nefi
Cordeiro; DJE 01/10/2015).

E,

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DO
VALOR DO VALE-REFEICAO. VIOLACAO A
COISA JULGADA NAO CONFIGURADA. PEDIDO
E CAUSA DE PEDIR DISTINTOS. AGRAVO
REGIMENTAL DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL DESPROVIDO. 1. O tribunal a quo, soberano na

analise das circunstancias faticas da causa, decidiu
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pela nao caracterizacao da coisa julgada, ao
fundamento de que as causas de pedir sao diferentes
nas duas ag¢oes. Tendo asseverado que, embora as
partes sejam as mesmas, o pedido da presente agao,
apesar de abranger periodo constante na acao
transitada em julgado, abarca também pedido de
diferencas devidas em periodo diverso, ndo
constante do pedido feito na primeira demanda. 2.
Com efeito, a ofensa a coisa julgada se
caracterizaria caso as acOes possuissem triplice
identidade de partes, pedido e causa de pedir,
consoante a pacifica jurisprudéncia desta corte
superior. 3. Agravo regimental do Estado do Rio
Grande do Sul desprovido. (STJ; AgRg-REsp
1.229.557; Proc. 2010/0226550-8; RS; Primeira Turma;
Rel. Min. Napoleao Nunes Maia Filho; DJE
13/10/2015).

Na hipdtese vertente, o Magistrado de primeiro grau
reconheceu a coisa julgada, sob o fundamento de ja ter sido julgada pelo Poder

Judiciario, por sentenca de mérito transitada em julgado, agao idéntica.

Pois bem. Procedendo a analise da petigao inicial
deste feito e da peticao inicial da agao n® 200.2010.042.6077, fls. 02/20 e 84/105,
respectivamente, nao se confirma a triplice identidade de partes, pedido e causa

pedir.

Com efeito, observando a matéria posta a desate, vé-
se que Neuza Cunha da Silva ajuizou a presente agao, pleiteando o seguinte:
atualizagao dos seus proventos de pensao, a fim de que as parcelas do soldo e da
gratificacao de habilitacdo sejam pagas em conformidade com a lei Estadual n®
8.562/2008 e com a Medida Provisdria n® 204/2013; percebimento do montante de R$

36.905,96 (trinta e seis mil novecentos e cinco reais e noventa e seis centavos),
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quantum relativo ao periodo em que ficou sem receber as parcelas da sua pensao, que
foi indevidamente suspensa pela PBprev - Paraiba Previdéncia; pagamento das
parcelas do anuénio e do adicional de inatividade de forma proporcional ao soldo
que o seu falecido marido teria direito se vivo estivesse; recebimento dos valores

decorrentes do pagamento a menor, desde a data do dbito do instituidor da pensao.

Por sua vez, na Ac¢do Ordinaria de Revisdo de
Proventos de Reforma n°® 200.2010.042.607-7, ajuizada por Valfredo Sebastidao dos
Santos em face da PBprev - Paraiba Previdéncia, pleiteou-se a "atualizacdo dos
proventos de reforma do autor, no sentido de que a parcela Anuénios seja paga na
proporcao de 27% (vinte e sete por cento) da parcela percebida pelo promovente a
titulo de Soldo, e que parcela Adicional de Inatividade seja paga também na razao de
20% (vinte por cento) do valor da parcela recebida pelo promovente a titulo de soldo"
e o "pagamento das diferengas resultantes do pagamento a menor dos proventos de
reforma do autor, referente ao periodo compreendido entre o més de agosto de 2015
a agosto de 2010", fl. 104.

Diante da inexisténcia da triplice identidade de
partes, causa de pedir e pedido entre as demandas, j4 que apresentam pedidos

distintos, entendo nao restar caracterizada o instituto juridico da coisa julgada.

Portanto, deve ser acolhida e pretensdo recursal para
anular a sentenca e determinar o retorno dos autos a unidade de origem, a fim de

seguir o seu regular processamento.

Por fim, o art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil, permite ao relator dar provimento monocratico ao recurso, quando a decisao
recorrida estiver em manifesto confronto com stimula ou com jurisprudéncia

dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO
RECURSO APELAT()RIO, para desconstituir a sentenca e, por conseguinte,
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determinar a retorno dos autos ao Juizo de origem, a fim de seguir o seu regular

processamento.
P. L
Joao Pessoa, 16 de outubro de 2015.
Frederico Martinho da N6brega Coutinho

Desembargador
Relator
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