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ACORDAO
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: 119 Vara Civel da Comarca da Capital.
: Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Rosimeire de Lima Costa.

: André Gomes Bronzeado.

: Banco Bradesco Financiamentos S/A.

: Wilson Sales Belchior

AGRAVO INTERNO. DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO
PARCIAL A APELACAO. ACAO DE REVISAO
CONTRATUAL. PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INSTITUICAO FINANCEIRA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PREVISAO
CONTRATUAL. LEGALIDADE. COBRANCA
DE JUROS REMUNERATORIOS EM
PATAMAR SUPERIOR A 12% AO ANO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DOS
TRIBUNAIS SUPERIORES. MANUTENCAO
DO DECISUM. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

- Revela-se irrefutavel a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras,
segundo entendimento jurisprudencial ja consolidado.

- A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobran¢ca da taxa efetiva anual
contratada” (STJ, REsp 973827/RS, julgado em
08/08/2012, DJe 24/09/2012).

- E licito as institui¢cdes financeiras estabelecerem o
percentual de juros acima de 12% ao ano. Somente ¢
possivel considera-los abusivos se fixados em
patamar dissonante da média de mercado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDA a
Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Agravo Interno interposto por Rosimeire de Lima
Costa (fls. 232/234) contra decisdo monocratica que deu provimento parcial a
Apelacao Civel manejada pelo Banco Bradesco Financiamentos S/A em face
da sentenga proferida pelo Juizo da 11* Vara Civel da Capital nos autos da
Acao Revisional de Contrato c/c Repeticao de Indébito movida pela ora
agravante.

Em suas razdes, sustenta que a sentenga proferida em primeiro
grau ndao merceia qualquer reparo, haja vista ter reconhecido acertadamente as
irregularidades contidas no contrato firmado entre as partes, declarando
insubsistente a pratica de anatocismo e da Tabela Price, bem como limitando a
cobrancga de juros remuneratorios a 26,92% ao ano.

Requer, ao fim, a retratagdo da decisdo objurgada ou, se assim
nao for, a submissao do mesmo ao julgamento da Egrégia Camara.

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso, passando a andalise de seus argumentos.

Em primeiro lugar, ratifico o julgado agravado em todos os seus
termos, motivo pelo qual levo os fundamentos da decisdo para analise e
apreciacao desta Egrégia 2* Camara Civel.

Pois bem.

Consoante preconiza o Enunciado n°® 297 Stimula do Superior
Tribunal de Justica, que “o Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
institui¢oes financeiras.” Por conseguinte, a relacdo contratual estabelecida
entre as partes se configura tipica relacdo de consumo.

Dessa forma, seria possivel a revisao de clausulas de contratos
firmados com institui¢des financeiras, desde que a apontada abusividade seja
demonstrada nos autos, relativizando, assim, o brocardo latino do “pacta sunt
servanda”, segundo o qual os contratos, uma vez celebrados livremente,
devem ser cumpridos.

Acerca da capitalizacdo de juros, foi editada a Medida
Provisoria n° 1.963-17/00 (reeditada sob o n°® 2.170-36/01), que dispoe:

“Art. 5°. Nas operagoes realizadas pelas institui¢coes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢é
admissivel a  capitalizacdo de  juros  com
periodicidade inferior a um ano.

Pardgrafo unico. Sempre que necessdrio ou quando
solicitado pelo devedor, a apurag¢do do valor exato
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da obrigac¢do, ou de seu saldo devedor, serd feita
pelo credor por meio de planilha de cdadlculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil
entendimento e compreensdo, o valor principal da
divida, seus encargos e despesas contratuais, a
parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a
parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais.” (grifo nosso)

E de se destacar que n3o ha que se falar em
inconstitucionalidade da referida Medida Provisoria, ao menos até que haja o
julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade n® 2.316-1.

No caso em tela, o contrato de arrendamento mercantil foi
firmado no ano de 2009 (fls. 13/17) e conquanto nao possua clausula expressa
prevendo a capitalizacao de juros, a disparidade entre os juros mensais € 0s
anuais é tamanha que demonstra claramente a existéncia de juros capitalizados
em periodicidade inferior a um ano.

O colendo Superior Tribunal de Justi¢ca, quando do julgamento
do REsp. n® 973827/RS, realizado sob a o6tica dos recursos repetitivos, firmou
orientagao jurisprudencial no sentido de que "a previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada”. O acdrdao restou
assim ementado:

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA
E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM
GARANTIA DE  ALIENACAO  FIDUCIARIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO. 1. A
capitalizagcdo de juros vedada pelo Decreto
22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a
um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-
36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por
pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao
valor principal. Os juros ndo pagos sdo
incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir
novos juros. 2. Por outro lado, ha os conceitos
abstratos, de matemadtica financeira, de 'taxa de
Juros simples"” e "taxa de juros compostos', métodos
usados na formag¢do da taxa de juros contratada,
prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A
mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e
taxa nominal de juros ndo implica capitaliza¢do de
Juros, mas apenas processo de formag¢do da taxa de
Juros pelo meétodo composto, o que ndo é proibido
pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os efeitos do
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art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitaliza¢do
de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da
publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000
(em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.”" - "A capitalizagcdo dos
Jjuros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobran¢ca da taxa efetiva anual contratada'. 4.
Segundo o entendimento pacificado na 2“ Se¢do, a
comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada
com quaisquer outros encargos remuneratorios ou
moratérios. 5. E licita a cobranca dos encargos da
mora  quando  caracterizado o  estado de
inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragdo
da abusividade das clausulas contratuais
questionadas. 6. Recurso especial conhecido em
parte e, nessa extensdo, provido.” (REsp 973827/RS,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/
Acordao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, D.Je
24/09/2012) (grifei)

Nessa mesma esteira, trago a baila julgado deste Egrégio
Tribunal:

“PROCESSO CIVIL. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO. INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO.

Ndo é juridicamente impossivel pedido de revisdo ou
anulagdo de contrato de financiamento se o seu
conteudo ndo observa os principios do Codigo de
Defesa do Consumidor. Ndo é inepta a inicial que,
instruida com o documento indispensavel a analise
da causa, descreve suficientemente o fato a ser
discutido no processo e apresenta pedido coerente.
Meérito: acdo revisional de contrato de arrendamento
mercantil. Anatocismo procedéncia parcial. Recurso.
Capitalizagcdo mensal de juros. Previsdo contratual.
Autorizacdo da Medida Provisoria n° 1963-17/2000.
Provimento do apelo. A jurisprudéncia do STJ é
pacifica quanto a possibilidade de capitalizacdo
mensal de juros na hipotese do contrato bancdrio ter
sido celebrado apds o dia 31.03.2000, data da
entrada em vigor da MP 1.963-17/2000, e desde que
haja _expressa previsdo contratual.”’ (TJPB; AC
200.2011.024090-6/001; Segunda Camara
Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. Aluizio Bezerra
Filho; DJPB 15/07/2013; Pag. 9). (grifo nosso)

Com efeito, ao analisarmos as clausulas contratuais,
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verificamos que ¢ explicito em detalhar o valor do financiamento e as taxas de
juros mensal (1,85%) e anual (24,60%) - fls. 14.

Em face disso, considerando a existéncia de previsdo no
instrumento contratual, livremente assinado pelas partes, da taxa de juros
anual superior a doze vezes a taxa mensal, ndo ha que se falar em ilegalidade
na cobranca de juros -capitalizados, in casu, posto que expressamente
pactuados.

No que concerne aos juros remuneratérios, restou sedimentado
o entendimento jurisprudencial de que nao mais se aplica o Decreto n°
22.626/33, comumente denominado “Lei de Usura’, que tem como escopo a
limitagcao dos juros que foram livremente estabelecidos pelas partes.

A proposito, o Supremo Tribunal Federal editou a Simula 596,
in verbis:

“As disposi¢coes do Decreto n°22.626 de 1933 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagoes realizadas por institui¢oes
publicas ou privadas, que integram o Sistema
Financeiro Nacional.”

Dessa forma, a taxa de juros nao se limita ao patamar de 12%
ao ano ¢ 1% ao més, como pleiteado pelo recorrente. Os juros s6 podem ser
revistos, em situagdes excepcionais, quando evidenciada a abusividade do
referido encargo, de modo a gerar uma excessiva onerosidade ao contratante.

Atualmente, a comprovagao da supramencionada onerosidade
se d4 quando o percentual contratado destoa da taxa média praticada pelo
mercado financeiro, em contratos da mesma natureza.

Neste sentido é o entendimento do Tribunal da Cidadania:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. REDUCAO A
TAXA MEDIA DE MERCADO. POSSIBILIDADE.
CAPITALIZACAO DE JUROS. NECESSIDADE DE
PACTUACAO. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR
AO DUODECUPLO DA MENSAL. CONTRATACAO
DEMONSTRADA. DECISAO PROVIDA
PARCIALMENTE.

1. As taxas de juros remuneratorios devem ser fixadas a
taxa média de mercado quando verificada, pelo
Tribunal de origem, a abusividade do percentual
contratado. Dissentir das conclusoes do acorddo
recorrido, que entendeu ser abusiva a taxa contratada,
é inviavel em recurso especial ante o obice das Sumulas
n. 5 e 7 do STJ. 2. "A capitalizagdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao
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duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada” (REsp n.
973827/RS, Relatora para o Acordao Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
8/8/2012, DJe 24/9/2012). Precedente representativo da
controversia (art. 543-C do CPC). 3. No caso, o
acorddo  recorrido  aludiu  expressamente  aos
percentuais das taxas anual e mensal de juros. Dessa
forma, é possivel a cobrang¢a dos juros capitalizados na
forma contratada. 4. Agravo regimental a que se da
parcial provimento.” (STJ - AgRg no AREsp: 42668 RS
2011/0113190-9, Relator: Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Data de Julgamento: [14/05/2013, T4 -
QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
22/05/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO
AFASTADA. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA
MEDIA DE MERCADO. CABIMENTO. SUMULA N.
294 DO STJ. NAO-CUMULACAO COM JUROS
REMUNERATORIOS, CORRECAO MONETARIA,
JUROS MORATORIOS E MULTA MORATORIA.
FALTA DE INTERESSE DE AGIR.

1. A alteracdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada _em __mutuo _ bancdrio _depende da
demonstracdo cabal de sua abusividade em relacdo a
taxa média do mercado. (sublinhei)

2. E licita a cobranca de comissdo de permanéncia
apos o vencimento da divida, devendo ser observada a
taxa média dos juros de mercado, apurada pelo Banco
Central do Brasil, limitada a taxa de juros contratada
para o periodo da normalidade (Sumula n. 294 do
STJ).

3. Satisfeita a pretensdo da parte recorrente,
desaparece o interesse de agir.

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no
RECURSO  ESPECIAL N?  960.880 - RS
(2007/0138353-5 - RELATOR MINISTRO JOAO
OTAVIO DE NORONHA, julgado em 03.12.2009)
(grifos nossos)

“ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE VERIFICADA. PERCENTUAL
ACIMA DO DOBRO DA TAXA MEDIA PRATICADA
PELO MERCADO. ADEQUACAO. O tema sob
enfoque ¢ corrente no ambito desta Corte Superior de
Justica, sendo firme o entendimento no sentido de que,
na vigéncia do prazo contratual, o fato de a taxa de
Jjuros pactuada superar o limite de 12% ao ano ndo
implica, necessariamente, abusividade da clausula.
Todavia, para o periodo da inadimpléncia, permite-se
o controle judicial dos juros remuneratorios, com base
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nas regras do Codigo de Defesa do Consumidor,
quando ficar comprovado que o percentual cobrado
destoa da taxa média do mercado para a mesma
operacgdo financeira. O Acorddo recorrido apurou que
a taxa de juros remuneratorios cobrada pela
institui¢do financeira recorrida encontra-se acima do
dobro da taxa média do mercado para a modalidade
do negocio juridico efetivado. Recurso especial
parcialmente provido: a) permitindo a cobranca de
Jjuros remuneratorios no percentual estipulado pelas
partes, até o vencimento da obrigacdo;, b) na
inadimpléncia, os juros variardo segundo a taxa média
do mercado, para a operag¢do de mutuo, apurada pelo
Banco Central do Brasil, na forma da Circular da
Diretoria n® 2.957, de 28 de dezembro de 1999, de
acordo com a jurisprudéncia firmada pela Segunda
Secdo desta Corte.” (STJ, Relator: Ministro SIDNEI
BENETI, Data de Julgamento: 03/06/2008, T3 -
TERCEIRA TURMA)

Na espécie, de acordo com o documento de fls. 13/14, foram
cobrados juros remuneratorios no contrato no patamar de 1,85% ao més e
24,60% ao ano, enquanto para a modalidade contratual em tela, vé-se que a
taxa média apurada pelo Banco Central, no més da celebracdao do contrato
(ulho de 2009), era de 26,92% ao ano e 2,01% ao més (www.bcb.gov.br/?
txcredmes).

Portanto, verificando-se que as taxas de juros remuneratérios
cobradas pela institui¢cao financeira recorrente encontram-se abaixo da meédia
do mercado para a modalidade do negoécio juridico efetivado, deve ser
considerada licita a contratagao do encargo.

Por tudo o que foi exposto, NEGO PROVIMENTO ao
presente agravo interno, de forma que a decisdo monocratica recorrida
permaneca incolume.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ra-
mos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho, o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado em substitui-
¢do a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira ¢ o
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, o
Exmo. Dr. Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica Convocado. Sala de
Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Es-
tado da Paraiba, Jodo Pessoa, 29 de setembro de 2015.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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