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autos acima identificados,

PROCESSUAL CIVIL - Embargos de
declaragdo — Reexame de matéria ja
apreciada — Auséncia de obscuridade,
contradicdo ou omiss&o no corpo do aresto
vergastado — Rediscussdao em sede de
embargos — Descabimento — Rejeigao.

- O acérddao atacado encontra-se
suficientemente fundamentado e motivado,
tendo enfrentado as questbes levantadas
por ocasidao do recurso, restando-se
imperativo a rejeicdo dos presentes
aclaratorios.

- Nao se vislumbrando a existéncia de
contradicdo ou obscuridade no acérdao
vergastado, ressaindo claro o)
inconformismo do embargante com o
resultado do julgamento e o nitido propdsito
de rediscussao da matéria ja decidida, a fim
de que prevaleca o seu entendimento,
devem ser rejeitados os embargos de
declaracgao.

VIS TOS, relatados e discutidos estes

A C ORDAM, na Segunda Camara Civel

do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declaragao, nos termos do voto do Relator.
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RELATORIO:

Trata-se de embargos de declaracao
opostos por Bougainville Urbanismo Ltda. contra acorddo de fls. 161/167,
proferido em sede de apelagdo civel, o qual desproveu este recurso,
mantendo a sentenga proferida, que julgou procedentes os pedidos exordiais,
formulados pelo ora embargado, Rafael Hernandez Porras.

Irresignado, o Bougainville Urbanismo
Ltda., ora embargante, nos seus aclaratorios, defende, em sintese, o
equivoco da decisao colegiada ao manter a rescisao do contrato firmado entre
as partes sem disciplinar a retengdo de percentual sobre valor pago pelo
embargado, como prevé a legislacdo patria, sob pena de enriquecimento
indevido.

Em seguida, o embargante ainda se
insurge contra o valor fixado a titulo de honorarios advocaticios
sucumbenciais, defendendo o excesso da verba em razdo do pouco trabalho
desempenhado pelo profissional na causa.

Por fim, requer o acolhimento dos
embargos de declaragdo, com efeito modificativo.

Devidamente intimado, o embargado deixa
fluir “in albis” o prazo para contrarrazoar os embargos, conforme noticia
certiddo de fl. 179.

E o relatério.

VOTO:

Os embargos devem ser rejeitados, pois
buscam, deliberadamente, a rediscussao de matéria ja conhecida e julgada
por esta Corte de Justica, e ndo sanar qualquer omissido, obscuridade ou
contradigao existentes no acérdéao.

A diccao do art. 535 do CPC é bastante
clara quando diz que os embargos declaratérios sdo cabiveis para sanar
omissao, obscuridade ou contradicao, que poderiam impossibilitar a
interposicdo de recursos contra a decisdo, diante da dificuldade de
compreensao ou mesmo da omissao sobre ponto que deveria ter enfrentado.

Os embargos de declaracdo devem se
limitar aquelas condicionantes contempladas no citado art. 535 do Cdédigo de
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Processo Civil, pois, do contrario, transmudar-se-iam em instrumento de
integracao das decisdes judiciais em sucedaneo de recurso, possibilitando,
acaso tal acontecesse, promover o reexame da causa ja definida.

O fato € que inexiste falha na decisdo a
justificar a interposicdo dos embargos declaratérios, ficando evidente a
intencdo do recorrente de rediscutir a matéria.

Quanto a obscuridade sobre a retencdo de
parte dos valores pagos, o acordao foi suficientemente claro ao expor o
entendimento da Camara nos seguintes termos:

Inexistente culpa do promitente comprador na
rescisdo contratual, sendo inapliciveis contra ele
clausulas penais em favor da empresa que deu motivo a
hipotese.

As clausulas penais contra o comprador devem
ser exigidas quando a rescisdo ocorrer por sua
inadimpléncia, ou mesmo de forma imotivada no
contrato, descabendo a aplicacio em favor de quem deu
causa ao desfazimento do negdcio.

A restitui¢cdo dos valores pagos pelo promitente
comprador devera ser integral, ndo havendo que se falar
em retengdo de qualquer percentual pela apelante, por
serem inaplicaveis clausulas penais que prevejam
retengcdo de valores para pagamento de multa ou de
despesas administrativas.

Da culpa exclusiva da promitente vendedora
pela rescisdo contratual ndo surge o direito a retengdo
de qualquer valor pago, pois tal fato consistiria flagrante
enriquecimento indevido, ou seja, um verdadeiro
"prémio" para a parte que descumpre o contrato,
inadmissivel no nosso sistema juridico. ” (fl. 165).

Ja no atinente ao valor fixado a titulo de
honorarios advocaticios sucumbenciais, a decisdo colegiada assim
pronunciou:

“Por fim, quanto aos honorarios advocaticios
sucumbenciais, entende-se que também agiu com acerto
0 magistrado.

A demanda formulada ndo trata apenas da
declaragdo de rescisdo contratual, havendo, igualmente,
condenacdo da empresa a restituir o valor pago pelo
promitente comprador no contrato de compromisso de
compra e venda de imoveis entabulado pelas partes.
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Assim, em relacdo aos honordrios advocaticios,
atento as circunstancias previstas nas alineas "a", "b" e
"c", do § 3° do art. 20, do CPC, considera-se justo e
adequado o percentual de 15% (quinze por cento) sobre
o valor da condenac¢do, para remunerar o trabalho do
causidico na mesma propor¢do.” (fl. 167).

Com isso, observa-se que o embargante,
na verdade, ndo se conformou com a fundamentacdo contraria da decisao
colegiada em relagdo as suas pretensdes e, para tanto, langou mao dos
aclaratorios de maneira totalmente infundada, sob a alcunha de obscuridades
no julgado, pretendendo a reforma do “decisum”.

Nao havendo, destarte, omissao,
obscuridade ou contradigdo no acérdao, mostra-se descabida a interposicao
de embargos de declaracéo.

Neste contexto, inserem-se perfeitamente
as seguintes jurisprudenciais:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS  DECLARATORIOS NO  AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MILITAR.
PENSAO POR MORTE. CUMULACAO COM
REMUNERACAO/PENSAO DE DOIS CARGOS CIVIS
DE PROFESSOR. ART 29, "B" DA LEI 3.765/60
(REDACAO VIGENTE AO TEMPO DO OBITO DO
MILITAR). VEDACAO  EXPRESSA.  MATERIA
CONSTITUCIONAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
OMISSAO E  CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Conforme dispoe o art. 535 do CPC, os embargos
declaratorios sdo cabiveis para modificar o julgado que
se_apresentar omisso, contraditorio ou obscuro, bem
como _para sanar possivel erro material existente na

decisdo, o que ndo ocorreu na espécie.

()

8. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no Resp 1263285/RJ, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 05/02/2013, DJe 14/02/2013)(sem grifos no

original).

E:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OMISSAO. INEXISTENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO. APLICACAO DA



Embargos de declarac¢do n°0033562-71.2010.815.2001

SUMULA N. 182/STJ. PRETENSAO DE REEXAME DA
MATERIA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis
quando _houver, na sentenca ou no _acordio
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material,
consoante dispée o art. 535, I e IlI, do CPC. No caso
concreto, _inexiste qualquer desses vicios, pois as
questdes levantadas apenas traduzem o inconformismo
com o teor da decisdo embargada.

2. Se ndo superado o juizo de admissibilidade do recurso
especial, é inviavel o exame do mérito recursal.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 150.180/GO, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
Julgado em 07/02/2013, DJe 21/02/2013)

Assim, “in casu subjecto”, este Egrégio
Tribunal de Justica se manifestou de forma clara e precisa sobre a relacao
juridica posta nos autos, ndo se vislumbrando qualquer vicio que importe sua
corregao.

Pelo exposto, ndo havendo qualquer vicio a
ser corrigido no corpo do aresto embargado, torna-se imperiosa a rejeigao
dos presentes embargos declaratérios, mantendo-se, “in totum”, os termos do
Acoérdéao desafiado.

Presidiu a Sessao o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos.

Participaram do julgamento o Relator,
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho e o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, Juiz de
Direito convocado em substituicdo a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito
de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr.
Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessbes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga do Estado da Paraiba, Jodo
Pessoa, 29 de setembro de 2015.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator



