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APELACAO - AGAO REVISIONAL DE CONTRATO C/C REPE-
TIGAO DO INDEBITO — SENTENGA QUE JULGA PARCIAL-
MENTE PROCEDENTE O PEDIDO IRRESIGNAGAO — FORMU-
LAGOES GENERICAS E IMPRECISAS — INADMISSIBILIDADE
— NECESSIDADE DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA — INTELI-
GENCIA DO ART. 514, INCISOS | E Il DO CPC — NAO CONHE-
CIMENTO - PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS - SEGUI-
MENTO NEGADO - INTELIGENCIA DO ART. 557, CAPUT, DO
CPC.

Alegacgbes genéricas e imprecisas acerca de contratos bancarios,
clausulas e revisao revelam-se insuficientes para retirar a forca da
decis&o judicial proferida de forma fundamentada.

Necessario se faz a indicagdo exata, no recurso, do que consiste
o erro da sentenga, de modo a viabilizar a revisdo pela Corte de
Justiga.

A parte deve demonstrar o desacerto da decisdo atacada, néo
sendo suficiente a impugnag¢ao genérica ao “decisum” combatido.

Vistos etc.

Trata-se de Apelacao Civel interposta pela BV Financeira, fls. 91/98, buscan-

do reformar a sentencga prolatada pelo Juizo da 32 Vara da Comarca de Sapé, que julgou
parcialmente procedente a A¢gao Revisional de Contrato c/c Repeticdo de indébito ajuiza-
da por Luis Cavalcante da Silva, para declarar “nulas as clausulas que regulamentam a
cobranga das tarifas denominadas 'servigos de terceiros' e 'registro de contrato', bem
como declaro a nulidade da clausula n. 16 do contrato n. 138033437 (ff. 28-30), afastan-
do a cumulacao da comissao de permanéncia com a multa, mantendo-se apenas a comis-
sdo de permanéncia como encargo moratorio, cujo valor devera observar a taxa média
dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central, limitada a taxa de juros contratada



para o periodo da normalidade, resolvendo o mérito”.

Nas razbdes, a recorrente aduziu: 1) impossibilidade da revisao contratual,
frente a autonomia de vontade dos contratantes no momento da celebracéo; 2) legalidade
na cobranga da comissao de permanéncia; 3) impossibilidade da limitagdo da taxa de ju-
ros moratorios e remuneratérios; 4) observancia do principio da informagao e da transpa-
réncia do contrato; 5) reversdo da condenacdo em honorarios advocaticios. Finaliza seu
pleito, postulando o provimento do recurso “para julgar improcedentes o pedido de paga-
mento de honorarios advocaticios e caso ndo entendam dessa forma, que o valor seja es-
tipulado seja inferior conforme estipulado pelos Tribunais de Justica, por ser medida de in-
teira Justica” (sic).

Intimado para apresentar contrarrazdes recursais, refutou as alegagdes da
parte adversa e requereu o desprovimento do recurso, fls. 103/111.

Parecer do Ministério Publico opinando pelo ndo acolhimento do recurso,
fls. 119/124.

E o relatorio.
Decido:

Verifica-se, de plano, ser a hipotese de ndo conhecimento do apelo, pelas
seguintes razdes:

Na fundamentagéao recursal, de forma genérica, consignou:

“Como confessado pela propria parte autora, houve, de sua parte, a
interrupcao do pagamento das prestagdes contratuais antes de qualquer
outra medida que pudesse caracterizar a sua boa-fé, tais como o prévio
ingresso de acao de consignagdo em pagamento; o refinanciamento do
contrato; a devolulgdo amigavel do bem; a tentativa de transferéncia do
financiamento para outrem etc.”

“ A proibicdo da cumulagdo da comissdo de permanéncia com outros
encargos moratérios e remuneratérios, que era posicao jurisprudencial
pacifica, foi devidamente relativizada pela atual composticdo do STJ —
Superior Tribunal de Justica.”

“No que se refere a questao da informagao na relagao de consumo, esta
se tornou essencial em qualquer atividade humana, portanto, ser clara a
fim de ndo haaver imprecisbes”.

E, por fim, arrematou requerendo tdo somente:

‘o provimento do recurso para julgar improcedentes o pedido de
pagamento de honorarios advocaticios e caso ndo entendam dessa
forma, que o valor seja estipulado seja inferior conforme estipulado
pelos Tribunais de Justi¢a, por ser medida de inteira Justica”.(Sic)

Consoante se observa, por ocasido da peti¢cao recursal, a apelante limitou-se
a impugnar a sentenga de forma genérica. No entanto, deveria justificar a sua insatisfacao
com a sentenga atacada, pois se descurou de apontar especificamente a razdo pela qual
merece reforma o julgado primevo. Da forma como apresentado o apelo, infringiu a norma
disposta no art. 514, inciso I, do CPC.



Cumpre observar que cabia a recorrente apresentar justificativa especifica
sobre a sua insurgéncia, porquanto meras alegagdes inespecificas sao inserviveis como
prova para refutar os fundamentos da sentencga, pois a narrativa recursal se assemelha a
mero protesto, carente da devida fundamentacéao, na qual indique o vicio da decisao hos-
tilizada.

Desse modo, entendo ausentes as razdes recursais propriamente ditas, por-
quanto nao cuidou a apelante de informar ao Tribunal os motivos pelos quais pretende a
reforma da decisao.

Nesse compasso, ensina Nélson Nery Junior:

"O apelante deve dar as razdes, de fato e de direito, pelas quais
entende deva ser anulada ou reformada a sentenca recorrida. Sem as
razdes do inconformismo, o recurso nao pode ser conhecido" (Cédigo
de Processo Civili Comentado e Legislagdo Processual Civil
Extravagante em Vigor, 62 edicdo, pagina 855).

Sem exposicado das razdes de irresignacédo, ndo ha meios de se saber qual
foi a matéria devolvida para conhecimento do Tribunal.

Com efeito, ndo pode haver recurso genérico, assim como nao se admite pe-
dido genérico.

Assim como o autor delimita o objeto litigioso (lide) na peti¢ao inicial (CPC,
art. 128), devendo o juiz julga-lo nos limites em que foi deduzido (CPC, art. 460), com o
recurso de apelagao ocorre 0 mesmo fendmeno: o apelante deve delimitar o recurso com
as razdes e o pedido de nova decisao.

O recurso, para ser admitido, € necessario entre outros pressupostos seja
deduzido por peticdo acompanhada das razées do inconformismo, devidamente funda-
mentada.

Portanto, tenho que o apelo ndo deve ser conhecido, tendo em vista que se
assemelhou a mero protesto.

Com relacéao ao tema, permita-me transcrever decisao proferida pelo STJ:

AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. AGRAVO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 535 DO CPC. ALEGA-
DA VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. ACORDAO FUNDADO NO EXA-
ME DE MATERIA DE INDOLE LOCAL. SUMULA 280 DO STF. AGRAVO
INTERPOSTO PELOS SERVIDORES.

NAO-CONHECIMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDA-
MENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVOS REGIMENTAIS DES-
PROVIDOS.

(...) 4. Agravo dos Servidores. Os agravantes nao impugnaram,
como seria de rigor, todos os fundamentos da decisao ora agrava-
da, circunstancia que obsta, por si s6, a pretensao recursal, por-
quanto aplicavel o entendimento exarado na Sumula 182 do STJ, que
dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do Cédigo de Processo Civil
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agra-
vada." 5. Agravos regimentais n&o providos.

(AgRg no AREsp 114.410/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MAR-
QUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe 08/05/2012)



AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. ENUNCIADO N. 182/STJ. RECURSO
INFUNDADO. MULTA.

1. Em obediéncia ao principio da dialeticidade, deve o agravante de-
monstrar o desacerto da decisdo agravada, ndo sendo suficiente a im-
pugnacéo geneérica ao decisum combatido.

2. A auséncia de efetiva impugnagao a todos os fundamentos da
decisao agravada obsta o conhecimento do agravo, consoante en-
tendimento consolidado na Sumula 182/STJ.

(...)

4. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO, COM APLICACAO DE
MULTA. (AgRg no Ag 1414927/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe
03/04/2012)

Vale lembrar, por fim, haver o magistrado, ao decidir a questao, declinado os
fundamentos suficientes para seu convencimento, cabendo ao recorrente, na sua insur-
géncia, rebaté-los.

Portanto, considerando que o recurso deixou de preencher os requisitos de
admissibilidade, ndo pode ser processado.

Feitas tais consideragdes, com supedaneo no artigo 557, caput, do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao presente apelo por estar em confronto com a jurisprudéncia do-
minante deste Tribunal e do STJ e mantenho a sentenca em todos os seus termos.

P. 1

Jodo Pessoa, 30 de setembro de 2015.
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