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EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAGAO
CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. INSINUACOES  OFENSIVAS DE
HUMORISTAS DE CANAL TELEVISIVO DE AMBITO
NACIONAL. ACLARATORIOS OPOSTOS COM
INTUITO DE PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA
DE ViCIOS NO JULGADO. DESNECESSIDADE DO
JULGADOR EM SE MANIFESTAR SOBRE TODOS
OS ARGUMENTOS LANCADOS PELAS PARTES.
REJEIGAO DA SUPLICA.

‘Desnecessidade de pronunciamento do o6rgao
julgador sobre todos os argumentos langados aos
autos pelas partes, desde que o0s fundamentos
utilizados sejam bastantes para embasar o decisum
embargado, ndo sendo o0s declaratorios meio
processual adequado para a rediscussao do feito”. (STJ
— 12 Turma. EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 964769 / SC.
Relator: Min. Benedito Gongalves. J. Em 05/03/2009).

- E de se inaceitar os embargos de declaracdo que
visam rediscutir a matéria julgada ou quando inexiste
qualquer eiva de omissao, obscuridade ou contradigao
porventura apontada.

‘Ndo se admitem embargos declaratérios com
proposito claramente modificativo, no flagrante intuito
de ver reapreciada a matéria ja decidida, sem,
contudo, revelar a existéncia de qualquer omissé&o,



obscuridade ou contradicdo do decisum, capaz de
mudar o julgamento. Ainda que para fim de
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prequestionamento, deve estar presente ao menos um
dos ftrés requisitos ensejadores dos embargos de

declaragdo.” (TJPB - Acérddo do processo n® 20020090180999001 -
Org&o (12 Camara Civel) - Relator DES. MANOEL SOARES MONTEIRO
- j. Em 20/05/2010).

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal
de Justica da Paraiba, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

RELATORIO

Tratam-se de Embargos de Declaracao opostos pela Radio e
Televisdao Bandeirantes Ltda, em face do acérddo de fls. 211/215, que negou
provimento a apelagao interposta nos autos da “Acédo de Indenizagao por Danos
Morais com Pedido Liminar de Tutela Inibitéria”, ajuizada por Celso Augusto de

Franga Mello.

Em suas razbes (fls. 217/229), a empresa recorrente sustenta ser
possivel o manejo da suplica para fins de prequestionamento da matéria debatida,
em especial os arts. 70, lll e 333, |, do CPC; arts. 5° IV, V, IX, X e XIV, c/c 220 e 221
da Constituicdo Federal e os arts. 186 c/c 927 do Cddigo Civil.

Ao final, requer o pronunciamento explicito sobre possivel violagao dos
artigos mencionados, de modo a permitir futuro manejo de recursos junto aos

Tribunais Superiores.

E o breve relatério.
VOTO

De inicio, cumpre mencionar que, segundo o rol taxativo do art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, os Embargos Declaratérios s6 séo cabiveis quando

houver no decisorio vergastado obscuridade, contradicdo ou omisséo.

Desembargador José Ricardo Porto
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E necessario, portanto, para o seu acolhimento, a presenca de algum
desses pressupostos, de sorte que, inexistindo, a sua rejeicdo € medida que se

impoe.

Assim, como os aclaratérios visam afastar da decisdo qualquer
omissao necessaria a solucdo da lide, ndo permitindo a obscuridade acaso
identificada e extinguindo qualquer contradigao entre a premissa argumentada e a
conclusdo, incorrendo qualquer desses requisitos, impde-se, repita-se, seu

desacolhimento. Neste sentido:

“(...) Deveras, é cedico que inocorrentes as hipoteses de

omissdo, contradicdo. obscuridade ou erro material, ndo ha
como prosperar o _inconformismo, cujo real objetivo é a

pretenséo de reformar o decisum no que pertine a aplicagdo
da teoria do fato consumado na hipotese de matricula de
estudantes de ensino médio e fundamental, filhos e
dependentes de oficial da Marinha, transferido ex officio, o
que é inviavel de ser revisado em sede de embargos de
declaragdo, dentro dos estreitos limites previstos no artigo
535 do CPC. (...) 7. Embargos de declaragéo rejeitados.” '
(Destaquei)

“A tarefa do tribunal nos EDcl é a de suprir a omissao
apontada ou de dissipar a duavida, obscuridade ou
contradicdo existente no acérddo. Nao é sua funcgao
responder a consulta ou questionario sobre meros
pontos de fato” (RTJ 103/269).

No caso, o recurso em apreco nao merece prosperar.

Isso porque o Magistrado, para expressar a sua convicgao, nao precisa
aduzir comentarios sobre todos os argumentos suscitados pelas partes. Acerca da

hipétese, veja-se a jurisprudéncia:

“‘Desnecessidade de pronunciamento do 6rgao julgador
sobre todos os argumentos langados aos autos pelas
partes, desde que os fundamentos utilizados sejam
bastantes para embasar o decisum embargado, ndo
sendo os declaratérios meio processual adequado para
a rediscussao do feito”. (STJ — 12 Turma. EDcl no AgRg nos

'EDcl no REsp 734.450/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28.03.2006, DJ

10.04.2006 p. 143.
Desembargador José Ricardo Porto
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EDcl no REsp 964769 / SC. Relator: Min. Benedito Gongalves. J.
Em 05/03/2009).

Ainda sim, passo a analisar os questionamentos ora ventilados, por

uma questao de amor ao debate.

Com relacido aos dispositivos da lei Adjetiva Civil ventilados pelo

embargante, cumpre registrar que, quanto ao art. 333, inciso |, que aborda o énus

da prova, foi destacado, no decisério recorrido, que o autor demonstrou suas
alegacgdes, sendo tecidas consideragdes, no decisum, sobre a prova contida em CD
fornecido pelo promovente, com a gravagdo do programa CQC, em que foram

emanadas as ofensas suscitadas, sendo vejamos:

“No caso em examine, denota-se claramente o tom ofensivo
das declaragbes emanadas pelos comediantes do Programa
CQC, ao vivo, e em rede nacional, ofendendo a honra de
respeitado profissional da area médica que fora conceder
entrevista a uma emissora local, extrapolando os limites da
liberdade de expresséo.

O CD contendo o video do episddio em questdo, constante
as fls. 11 deste caderno, evidencia de forma cristalina a
situagdo constrangedora, direcionada Unica e
exclusivamente contra a pessoa do apelado, situacao a qual
néo se pode conceber.” - fls. 213.

Demais disso, consignou-se no citado decreto, as fls. 214/215, que a
ora suplicante ndo se desincumbiu de provar fato extintivo, impeditivo ou

modificativo do direito do autor/embargado.

Ja quanto ao art. 70, inciso lll, do CPC, sobre a denunciacio da lide

suscitada em contestacao, tal matéria sequer foi devolvida no apelatério, havendo

preclusdo quanto ao ponto.

No que diz respeito aos arts. 5° IV, IX e XIV c/c 220 e 221 da

Constituicdo Federal, que abordam a Liberdade do Direito de Imprensa, o assunto

foi abordado de forma contundente em todo o teor do acérddao impugnado, com

apoio, inclusive, em precedentes jurisprudenciais, ressaltando-se que a liberdade de

Desembargador José Ricardo Porto
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imprensa e de manifestagdo ndo podem ser exercidas de forma a invadir a esfera

alheia de forma ofensiva, denegrindo moralmente o embargado.

Finalmente, quanto aos arts. 186 c/c 927 do Cédigo Civil e o art. 5°,

V e X, da Carta Magna, que remontam ao dever de indenizar, foi reconhecida, na

decisédo recorrida, a ofensa sofrida pelo promovente, o abalo materializado, e a
conduta dos apresentadores do programa veiculado pela emissora recorrente que
acarretaram no dano, razao pela qual foi mantida a condenacao indenizatéria

arbitrada no primeiro grau.

Ante o exposto, mesmo que os Aclaratérios tenham o intuito de
prequestionamento, deve-se concluir pela impropriedade dos argumentos trazidos
pela parte recorrente, por ndo haver pontos omissos a serem integrados, mais
parecendo que a embargante intenta rediscutir o mérito da agado, o que néo se

admite em sede de recurso horizontal.

Sobre o tema, segue o posicionamento abaixo:

EMBARGOS DE DECLARACAO. Omisséo. Inexisténcia.
Rediscussdo da matéria ja confrontada. Meio escolhido
improprio. Prequestionamento. Rejeicdo dos aclaratorios. -
Néo se admitem embargos declaratéorios com propésito
claramente modificativo, no flagrante intuito de ver

reapreciada a matéria ja decidida, sem, contudo, revelar.
a_ existéncia de qualquer omissao, obscuridade ou

contradicdo do decisum, capaz de mudar o julgamento.

- Ainda que para fim de prequestionamento, deve estar.
presente ao menos um dos trés requisitos enseadores.
dos embargos de declaragao. (TJPB - Acérddo do processo
n° 20020090180999001 - Orgéo (12 Camara Civel) - Relator DES.
MANOEL SOARES MONTEIRO - j. Em 20/05/2010).

Assim, nao existindo qualquer razoabilidade nas alegagdes recursais, o

desacolhimento de ambos os aclaratérios € medida que se impde.

Com essas  consideracoes, REJEITO oS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

Desembargador José Ricardo Porto
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E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Sr. Desembargador José Ricardo
Porto. Participaram do julgamento, além deste relator, o Exm°. Des. Leandro dos
Santos e o Dr. Ricardo Vital de Almeida (Juiz convocado em substituigdo a Exm?@.
Des?. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti).

Presente a sessdao a Dr? Janete Maria Ismael da Costa Macedo,

Procuradora de Justica.

Sala de Sessdées da Primeira Céamara Especializada Civel
“‘Desembargador Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, em Joao Pessoa, 29 de setembro de 2015.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

JI04 e J/06 (R)

Desembargador José Ricardo Porto



