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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR LUIZ SILVIO RAMALHO JUNIOR

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL (Processo n° 0001072-07.2005.815.0211)
RELATOR: Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
APELANTE: Cicero Pereira de Lima

ADVOGADO: Jodo Batista Leonardo

APELADO: Justica Publica

Penal e Processual Penal — Crime contra a vida. Homicidio
tentado qualificado. Tribunal do Juri. Condenacgao. Irresignagéo
defensiva. Preliminar. Auséncia de apresentacdo de defesa
prévia. Advogado regularmente intimado a época. Inércia que néo
pode ser traduzida em nulidade. Pega facultativa. Rejeigao.
Decisdo em desconformidade com a prova produzida nos autos.
Nao ocorréncia. Conclusao dos jurados assentada em elementos
probatérios. Decisdo perfeitamente conforme a evidéncia dos
autos. Dosimetria. Existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis. Pena-base acima do minimo legal. Possibilidade.
Elevacdo do quantum redutor da causa de diminuicdo da
tentativa. Inviabilidade. Delito que se aproximou da consumacao.
Acerto do decisum singular. Desprovimento do recurso.

- A auséncia de apresentacdo da defesa prévia por parte do
advogado constituido, regularmente intimado para tal fim, ndo
gera qualquer nulidade, até porque referida pega é facultativa.

- Somente se permite afirmar que a decisdo dos jurados esta
dissociada do conjunto probatério quando se verifica que a
conclusdo a que chegou o Conselho de Sentenga ndo se
coaduna com as provas carreadas aos autos.

- Optando, o Conselho de Sentenca, por uma das teses
constantes dos autos, ainda que ndo seja a mais justa, ndo ha se
falar em decisdo manifestamente contraria a prova dos autos.

- Eventual cassacgéo de veredicto popular somente é admitida
quando a decisdo se mostrar totalmente divorciada do contexto
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probatorio.

- A pena-base deve ser aplicada observando-se as
circunstancias judiciais do apenado. Assim, a existéncia de
circunstancias desfavoraveis autoriza o magistrado a impor a
reprimenda acima do minimo legal.

- O quantum de redugao da causa de diminuigcdo da tentativa
deve ser fixado com base no iter criminis percorrido pelo agente.

VISTOS, RELATADOS e DISCUTIDOS estes autos, em que séo
partes as acima identificadas.

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em rejeitar a preliminar e negar provimento a apelagéao, nos termos do
voto do Relator €, em harmonia com o parecer da Procuradoria-Geral de Justica.

RELATORIO

Trata-se de apelacao criminal (f. 281 — Vol. Il) interposta por
Cicero Pereira Lima, devidamente qualificado nestes autos, cujo escopo € impugnar a
sentenga (fs. 277/280 — Vol. Il), por meio da qual o douto magistrado Presidente do
Tribunal do Juri da Comarca de Itaporanga/PB, considerando o veredicto do Conselho
de Sentenca, o condenou pela pratica do delito descrito no art. 121, § 2°, incisos Il e IV’
c/c art. 14, inciso 11> e 69° (trés vezes), todos do Cddigo Penal (CP), fixando-lhe pena
de 24 (vinte e quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime
inicialmente fechado, ao fundamento de que, no dia 08 de abril de 2005, por motivo futil
e utilizando-se de meios que difilcultaram a defesa das vitimas, teria desferido disparos
de arma de fogo contra José Arlan Gomes Pereira da Silva, Hildenira de Oliveira e
Arlandia Gomes Pereira, produzindo lesdes corporais na primeira, ndo consumando o
homicidio por circunstancias alheias a sua vontade.

1 CP-Art. 121. Matar alguem:
[-.];
§ 2° Se o0 homicidio & cometido:
[...];
Il - por motivo futil;
[...];
IV - a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro recurso que dificulte ou torne
impossivel a defesa do ofendido;
[..];
Pena - reclusao, de doze a trinta anos.
2 CP-Art. 14 - Diz-se o crime: (Redagéo dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)
[.--];
Il - tentado, quando, iniciada a execugao, ndo se consuma por circunstancias alheias a vontade do
agente. (Incluido pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)
Paragrafo unico - Salvo disposigdo em contrario, pune-se a tentativa com a pena correspondente ao
crime consumado, diminuida de um a dois tergos.(Incluido pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

3 Art. 69 - Quando o agente, mediante mais de uma agdo ou omisséo, pratica dois ou mais crimes,
idénticos ou nado, aplicam-se cumulativamente as penas privativas de liberdade em que haja incorrido.
No caso de aplicagdo cumulativa de penas de reclusao e de detencado, executa-se primeiro aquela.
(Redacgéao dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)
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Em seu arrazoado a d. Defesa suscita, em sede de preliminar, o
reconhecimento de nulidade absoluta, aduzindo cerceamento de defesa em
decorréncia da nao apresentagao de defesa prévia pelo advogado que o precedeu na
defesa do acusado.

No mérito, sustenta que a decisdo do Conselho de Sentenca é
manifestamente contraria a prova dos autos. Pugna pela realizacdo de novo
julgamento.

Alternativamente, requer a diminuicdo da reprimenda ao
argumento de que a pena fora aplicada de forma exacerbada. Postula também o
aumento do quantum de redugao da causa de diminui¢cdo da tentativa, prevista no art.
14, 11, do Cdédigo Penal (fs. 282/292 — Vol. II).

Contrarrazbées do Ministério Publico, pelo ndo provimento do
recurso, mantendo-se a sentenca tal como proferida (fs. 296/306 — Vol. II).

Nesta instancia, emitiu parecer a Dr®. Maria Lurdélia Diniz de
Albuquerque Melo, ilustre Procuradora de Justica, opinando pelo desprovimento do
apelo defensivo (fs. 310/315 — Vol. II).

E o relatério.

— VOTO — Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior (Relator).

Conheco do recurso de apelagao, porquanto préprio, tempestivo e
regularmente processado, estando presentes, assim, os pressupostos para sua

admissao.

Muito bem. A preliminar ndo prospera e, quanto ao mérito, a
irresignacao deve ser desprovida.

| - DA PRELIMINAR
Il — DA NULIDADE

Em sede de preliminar, pleiteou a defesa a declaragdo da
nulidade do processo, ao argumento de que ocorreu cerceamento em razdo do nao
oferecimento de defesa prévia pelo entdo advogado do recorrente.

Mas sem razéo.

Isso porque, o proprio patrono do denunciado e, registre-se,
signatario das razdes de apelacéo, fora regularmente intimado para a apresentagéo da

defesa prévia (f. 145 — Vol. 1), quedando-se inerte, consoante certidao de f. 146 — Vol. .

Neste caso, como é cedico, tem-se que a ndo apresentacao desta
peca processual, pela prépria inércia do advogado, ndo acarreta qualquer nulidade no
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feito.

Alids, da propria redagéo do revogado artigo 396 do Codigo de
Processo Penal é possivel extrair tal faculdade. Confira:

CPP - Art. 396. Apresentada ou nao a defesa, proceder-se-a a inquiricao
das testemunhas, devendo as da acusagao ser ouvidas em primeiro
lugar.

A propésito, doutrina Guilherme de Souza Nucci*:

"Auséncia de defesa prévia: ndo é causa de nulidade, desde que se
tenha dado a oportunidade para a sua apresentagao. Afinal, como se
disse, o mais importante nessa fase é o oferecimento do rol de
testemunhas. Se ndo houver interesse na prova testemunhal, é possivel
fiqgue a defesa inerte."

A apresentacdo da defesa prévia nao constitui atividade
processual vinculada do defensor. A auséncia dessa peca processual, que traduz
faculdade decorrente do postulado constitucional da plenitude de defesa, ndo tem, por
isso, o condao de macular o feito.

Observe decisdo do STJ® nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. NULIDADE. AUSENCIA DE DEFESA PREVIA. ATO
PROCESSUAL ANTERIOR A LEI 11.689/2008. OPCAO TECNICA DA
DEFESA. DEFESA INEXISTENTE. NAO OCORRENCIA. SUMULA 523
DO STF. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.

1. A falta da defesa prévia, e consequente rol de testemunhas, no
rito anterior a Lei n® 11.689, de 2008, constituia mera op¢ao técnica
da parte, na forma expressa do art. 396 do CPP e da jurisprudéncia
vigente.

2. Podendo a defesa trazer suas teses apenas nas razdes finais (e isto
ocorreu) e nao possuindo interesse em arrolar testemunhas,
plenamente possivel seria entdo a ndo apresentacao da defesa prévia,
descabendo a novos defensores posteriormente questionar a opgao
técnica do defensor prévio.

3. Tampouco configura auséncia de defesa a técnica opcdo de nao
formular reperguntas as testemunhas, pois pode compreender o
defensor estarem os fatos bem explicitados ou mesmo admitir como
possiveis até prejuizos em maior indagdo dos fatos, nada acrescendo
em reperguntas.

4. Prevalece nesta Corte o entendimento de que a demonstracédo de
prejuizo, a teor do art. 563 do CPP, é essencial para a alegacédo de
nulidades.

5. Somente a auséncia de defesa técnica, ou situacdo a isto
equiparavel, com prejuizos demonstrados ao acusado, é apta a macular

4 Guilherme de Souza Nucci - Cédigo de Processo Penal Comentado, 6.2 ed. rev., atual. e ampl., Sdo
Paulo, Editora RT, 2007, p. 667.

5 (RHC 25.079/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
20/08/2015)
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a prestacgao jurisdicional, nos termos da Sumula 523 do STF.
6. Recurso em habeas corpus improvido. (grifamos).

A ampla defesa, como se sabe, deve ser considerada no seu
contexto ndo abrangendo atos isolados.

Por outro lado, tratando-se de nulidade necessario se nortear pelo
axioma pas de nullit¢ sans grief, também conhecido como principio da
instrumentalidade das formas, segundo o qual ndo se declara a nulidade de um ato
processual sem a prova de prejuizo.

In casu, nédo logrou a defesa demonstrar qualquer prejuizo
decorrente diretamente da auséncia da defesa prévia, ndo havendo falar em
cerceamento de defesa.

Preliminar rejeitada.
Il - DO MERITO

O presente apelo, como relatado, encerra a pretensao defensiva
de reforma da sentenga com o fim de submeter o apelante a um novo julgamento, ao
argumento de que a decisao revelou-se manifestamente contraria as provas dos autos,
eis que, a seu juizo, inexistem provas suficientes para embasar a condenacgao.
Subsidiariamente, pleiteia-se a reestruturacdo da pena-base e o aumento do quantum
de reducgao da causa de diminuicdo da tentativa prevista no art. 14, Il, do Cédigo Penal,
com a consequente minoracao da reprimenda.

Pois bem. Como se sabe, a partir das alteragdes impostas pela
Lei n°. 11.689/2008° o Conselho de Sentenca passou a ser questionado sobre matéria
de fato e se o acusado deve ser absolvido. A preocupagao do legislador foi tornar a
quesitacdo mais simples e clara, priorizando o julgamento dos jurados mais sobre a
configuracéao fatica da conduta criminosa, do que sobre a valoragao juridica dos fatos.

Nesse tom é correta a assertiva de que o constitucional principio
da soberania dos veredictos que rege a atuagao do Tribunal Popular, embora néo seja
absoluto, impede uma interferéncia da jurisdigdo superior no ambito da apreciagédo da
matéria pelo Conselho de Sentenca, de modo que a submissdao do acusado a novo
julgamento somente deve ter lugar quando se vislumbrar erro grave na apreciagéo do
conjunto probatério.

Assim, se a decisdo do Conselho de Sentencga caracteriza opcgao
por uma das versdes existentes nos autos, a qual encontra fundamento em parcela do
material probatdrio coligido, ndo ha se falar em julgamento manifestamente contrario a
prova, posto que, nesse caso, a escolha se respalda no principio constitucional da
soberania dos veredictos.

No caso concreto, outra ndo € a situagao.

6 Lein° 11.689/2008 - Altera dispositivos do Decreto-Lei no 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Cédigo
de Processo Penal, relativos ao Tribunal do Juri, e da outras providéncias.
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IV - DA MATERIALIDADE

A materialidade delitiva desponta evidente do conjunto probatorio,

sobretudo do Relatério de Ocorréncia Policial Militar (f. 09 — Vol. I), Laudo de
Constatacao de Ferimento ou Ofensa Fisica (f. 12 — Vol. |) e prova oral coligida ao

longo da instrugéo.

V - DAAUTORIA

Em relagdo a autoria, embora o apelante negue que tenha

praticado o crime descrito na exordial acusatoria, sua versao esta totalmente isolada do

restante do contexto

probatério.

Na fase inquisitoria, foram prestados esclarecimentos como

veremos adiante, com destaques em negrito, no que interessa. Vejamos:

disparos (f. 10 — Vol.

José Arlan Gomes Pereira da Silva, vitima atingida pelos
), declarou:

[...] “Que, na manha do dia 07.04.05, a mulher de MI, discutiu com
sua mae, em virtude da mesma nao querer seu sobrinho Orleando
frequentando a residéncia daquela; Que depois o declarante
procurou Ml para pedir que ele evitasse sua esposa discutir com
sua mae; Que naquele instante sem qualquer discussao o infrator
sacou de um revolver de cano longo e efetuou varios disparos
direcionado para sua irma e sua mulher e em seguida atirando
contra sua pessoa, ja utilizando outro revoélver, desta feita de cano
curto; Que dos tiros efetuados em sua direcdo, dois deles lhe
acertaram, um na barriga e outro no dedo polegar da mao
esquerda; Que apos ferido fora socorrido para o hospital local e devido
nao ter médico de plantado, fora logo removido para o hospital de Patos-
PB, onde fora submetido a cirurgia; Que o projétil transfixou o seu
corpo; Que, apds ser agredido, o infrator foragiu-se do local; Que o
declarante ouviu dizer de que o infrator teve apoio para fuga de
Marcelo, filho de Luiz Vulcao; Que MI, é tido e havido por traficante
de maconha; Que no inicio dos tiros os senhores Emidio e Dimar viram
os tiros; Que, nunca teve discussdo com o infrator; Que é do
conhecimento do depoente de que MI responde processo nesta
Comarca;” [...] (sic).

Domas Magno Maia (f. 14 — Vol. I), disse:

[...] “Que, na manha do dia 08 do corrente més e ano, tomou
conhecimento de que M, efetuou disparo de arma de fogo, contra a
pessoa de José Arlan, atingindo-o na regiao da barriga; Que o
declarante chegou a ver a vitima ferida no hospital local; Que apés a
pratica do delito, o infrator tomou rumo ignorado; Que o declarante nao
sabe dizer nada a respeito dos motivos desta confusao; Que, apesar de
conhecer o infrator nada sabe dizer a seu respeito;” [...] (sic).
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acrescentou:

Hildenira de Oliveira, a segunda vitima (f. 15 — Vol. I),

[...] “Que, na manha do dia 08 do corrente més e ano, soube de uma
discussao envolvendo a mulher de Ml e Tica de Zumira; Que,
devido a isto, Dan, filho de Tica de Zumira, dirigiu-se para um
curral proximo a casa de MI a fim de procurar seu sobrinho por
nome de Orleandro, mentor da discussao entre aquelas mulheres;
Que sem nenhuma discussao Mi, sacou de um revolver e comegou
a efetuar disparo, direcionados a depoente e também a DAN, que
foi alvejado por dois disparos, atingindo um dedo da mao direita e
o outro na regido da barriga; Que apés os disparos, M| foragiu-se
da agao policial, inclusive fazendo uso de dois revélveres; Que
DAN, e MI, eram amigos, e nunca haviam discutido e que o crime fora
motivado tdo somente devido a discussao entre a mae de Dan, contra a
esposa de MI; Que MI, fugiu com auxilio de Marcelo, residente no
Conjunto Chagas Soares; Que desde o dia do ato, a depoente ndo sabe
dizer para onde MI, tenha fugido; Que nao tem conhecimento se MI, ja
fora preso ou processado, nesta Comarca;” [...] (sic).

José Suetdnio da Silva (f. 16 — Vol. |):

[...] “Que, conhece a vitima e conhece também o infrator e que na
manha do dia 08.04.05, encontrava-se em sua residéncia, quando
ficou sabendo de que MI, havia efetuado alguns disparos de arma
de fogo, contra a pessoa de José Arlan, inclusive acertando-o na
barriga e no dedo da mao direita; Que apés a pratica do ato, o infrator
foragiu-se e ate entdo o depoente ndo sabe dizer o paradeiro do
mesmo; Que o depoente ndo sabe dizer por quais motivos MI, atirou
contra DAN; Que a vitima apoés ferido, fora socorrida para o hospital
local e depois a cidade de Patos-PB, mas, atualmente seu estado de
saude € satisfatorio, haja vista, ja encontrar-se em sua residéncia; Que
o depoente tomou conhecimento de que naquele dia o infrator
estava armado com dois revélveres e muita munigao e que também
ouviu comentarios de que antes do fato, houve uma discusséo entre a
mae da vitima e a mulher do infrator; Que, o depoente tem
conhecimento de que o infrator é traficante de maconha, nesta
cidade e que ja fora preso algumas vezes, inclusive responde agao
penal na justica local;” [...] (sic).

Emidio Lacerda (f. 17 — Vol. I):

[...] “Que no dia do ato, encontrava-se em seu rogado, préximo do
local onde aconteceu os disparos de arma de fogo, efetuados por
MI; Que ao ouvir os disparos correu do local e depois fora
informado de que José Arlan fora ferido, por um dos disparos; Que
o0 depoente ndo ouviu nem tem conhecimento se antes dos disparos
houve discusséo entre vitima e infrator; Que logo em seguida a policia
esteve no local, mas n&o conseguiu localizar e prender o infrator; Que o
depoente ndo tem conhecimento se MI, ja fora preso ou processado
nesta Comarca;” [...] (sic).
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arrematou:

José Martins da Silva (f. 18 — Vol. |):

[...] “Que, no dia 08-04-05 estava turando ragao da o gado de
Emidio, quando ouviu disparo de arma de fogo; Que, em seguida
saiu correndo e depois ficou sabendo que fora Ml que havia efetuado
um tiro contra DAN; Que, conhece a vitima e conhece o infrator e nédo
sabe dizer se antes daquele disparo os dois chegaram a discutir; Que,
logo depois a policia militar esteve no local mas, ndo conseguiu localizar
o infrator; Que, o depoente n&do soube se antes daquele disparos a
mulher de MI tinha discutido com a mae da vitima; Que, o depoente
nada sabe dizer se a vitima e o infrator ja tinham sido presos e ou
indiciados em inquérito policial nesta cidade; Que, por nao haver visto o
infrator depois dos disparos nao sabe dizer se 0 mesmo estava
usando um ou dois revélveres;” [...] (sic).

Arlandia Gomes Pereira, a terceira vitima (fs. 46/46-v — Vol. |),

[...] “Que na manha do dia 07 de abril do corrente ano, houve uma
discussao entre a mulher do indiciado Cicero Pereira Lima, vulgo
MIR, e sua mae, em virtude desta nao querer a amizade de seu
sobrinho Orleando com mulher de MIR, que conhece como Sheila;
Que seu irmao, saiu a procura do MIR, para pedir a ele, que evita-se
a Sheila, discutir com a sua mae; que, saiu a procura do irmao,
acompanhada de Idenilra de Oliveira, chegou até uma porteira de curral,
um pouco distante de sua residéncia, avistou Sheila, gritou com a
mesma; Sheila, gritou para o marido Cicero Pereira Lima, dizendo que
iriam mata-la e Ihe bater; MIR, que estava conversando com a vitima
José Arlan Gomes Pereira da Silva "DAN" correu atirando nela
depoente e em Idenilra; em seguida o Cicero, passou a atirar em
José Arlan, atingindo-o na barriga e no dedo; que, a vitima José
Arlan foi socorrido, enquanto o indiciado, fugou; ndo mais tem visto
nesta cidade; que, seu irmao ja se encontra curado dos ferimentos,
tendo ficado com defeito no dedo atingido;” [...] (sic).

Cumpre registrar que a prova indiciaria, como cedigo, é relevante

meio probatério e pode servir de base a condenagao, sempre que houver indicios
multiplos, concatenados e impregnados de elementos positivos de credibilidade, como
ocorreu no caso em disceptacéo.

Demais disso, os testemunhos colhidos pela autoridade policial

foram renovados em sede judicial, com a garantia da ampla defesa e do contraditério, o
que corrobora a licitude da prova produzida.

Eis o quanto dito, com destaque em negrito, na parte que importa:
José Arlan Gomes Pereira da Silva (f. 81 — Vol. I):

[...] “que no dia do fato sua genitora lhe disse que tinha ido até a
casa do acusado para conversar com a esposa do mesmo, sobre o
sobrinho daquela, chegando a discutirem na ocasiao; que era
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amigo do acusado e no mesmo dia foi até a casa deste para lhe
pedir que sua esposa ndao chamasse mais o sobrinho para passear;
que no momento em que estava conversando com o acusado,
quando chegaram a irma e a esposa do ora depoente; que estas
comegaram a discutir, num curral de vaca; que o acusado disse
que ia atirar na irma e na esposa do ora depoente, nao sabendo
informar porque motivo; que nesta hora o acusado sacou a arma e
atirou nas duas; que também atirou no ora depoente na hora em
que este pediu para que o acusado parasse; que dois tiros
atingiram o ora depoente, no dedo e no abdémen; que o acusado
nao acertou nenhum tiro na irma e nem na esposa do ora depoente,
porque parece que ele estava atirando nos pés; que em seguida o
acusado sacou o outro revolver e continuou a atirar; que depois
ndo viu mais nada porque ficou baleado no chao; que depois do fato
ndo chegou a ver o acusado; que até o momento ndo sabe informar o
motivo pelo qual o acusado atirou; [...]; que n&o estava armado na hora
do fato; que sua irma e sua esposa nao estavam armadas no dia do
fato, pois ndo andam armadas; que o acusado era uma pessoa calma;
[...]; que nunca discutiu com o acusado;” [...] (sic).

Hildenira de Oliveira (f. 82 — Vol. |):

[...] “que foi com sua cunhada no curral perto da casa de Mir, para
que o seu esposo, José Arlan, ndao brigasse com o sobrinho,
Orleando; que confirma as declaragoes de fls 15; que na hora em
que estava atirando o acusado disse "to cansado de ser corno";
que a esposa do acusado seduzia Orleando, sobrinho do depoente;
[...]; que o seu marido ndo estava armado na hora do fato; [...]; que
Orleando sempre frequentava a casa de Mir, sendo chamado pela
esposa do acusado, geralmente quando este saia de casa; que
Orleando n&o trabalhava na casa de Mir, e sim com Emilio;” [...] (sic).

Arlandia Gomes Pereira (f. 83 — Vol. I):

[...] “que foi com sua cunhado para o local onde seu irmao tinha ido
conversar com o acusado; que o acusado e seu irmao estavam
conversando no cruzeiro e a esposa do acusado no curral; que ao
ver a ora depoente e sua cunhada a esposa do acusado comegou a
gritar chamando o mesmo dizendo que as duas primeiras tinham ido
mata-la; que o acusado ja desceu as pedras correndo e atirando
contra a ora depoente e a sua cunhada, ndo as tendo atingido; que
quando seu irmao viu o acusado atirando na ora depoente e na sua
cunhada, desceu para pegar o primeiro, no entanto este ao vé-lo,
virou a arma em sua direcao e comegou a atirar em José Arlan, que
foi atingido; que apés o acusado fugiu; [...]; que o seu irmao, José
Arlan, ndo estava armado; que muitas pessoas falam que o acusado
nao tinha um bom comportamento; que sabe informar que o acusado
ndo andava armado;” [...] (sic).

Emidio Lacerda (f. 84 — Vol. |):

[...] “que ndo presenciou o fato narrado nos autos, apenas ouviu o tiro;
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nao sabe informar o motivo do crime; que Orleando nao trabalhava para
o ora depoente, mas sempre ia no seu curral;” [...] (sic).

José Martins da Silva (f. 85 — Vol. |):

[...] “que no momento do fato estava trabalhando na roga préximo
ao local do fato; que em seguida correu para dentro do mato, para
se livrar dos disparos; que nao sabe informar os motivos do crime;
que conhece o acusado de vista; que conhece a vitima, José Arlan, de
vista; que ndo sabe informar se estes tiveram alguma discussdo;” [...]
(sic).

Domas Magno Maia (f. 98 — Vol. I):

[...] “que confirma integralmente depoimento de fls. 14; ficou sabendo
do fato por ouvir dizer; nem mesmo depois de ser ouvido na delegacia,
ouviu comentarios sobre 0s motivos que ensejaram o fato narrado na
denuncia; [...]; nada sabe informar sobre o atual paradeiro do acusado;
nunca viu o acusado em confusdo; ndo sabe informar se o réu estava
trabalhando;” [...] (sic).

José Suetdnio da Silva (f. 99 — Vol. |):

[...] “que confirma integralmente depoimento de fls. 16; ninguém tem
nem noticia do atual paradeiro do acusado; depois do fato, ouviu
comentarios dando conta de que o fato narrado na denuncia foi
conseqiiéncia de discussdo havida entre as familias de réu e
vitima;” [...] (sic).

Como se vé, submeteu-se ao Conselho de Sentenca duas
versoes bem definidas.

Uma, sustentada pelo acusado/apelante. Diz que ndo ¢é
verdadeira a imputagao contra si aviada.

A outra versao, que foi sustentada pela acusacao, é no sentido de
que no dia 08 de abril de 2005, por motivo futil e utilizando-se de meios que
difilcultaram a defesa das vitimas, o apelante teria desferido disparos de arma de fogo
contra José Arlan Gomes Pereira, Hildenira de Oliveira e Arlandia Gomes Pereira,
produzindo lesbes corporais na primeira, ndo consumando o homicidio por
circunstancias alheias a sua vontade.

Por isso, ndo se pode dizer que a decisdo do Conselho de
Sentenca fora divorciada do conjunto probatério.

Ora, a soberania do juri, diante de duas versdes verossimeis do
fato, permite que o Corpo de Jurados opte pela que Ihe parecer mais correta e
consentanea com a realidade probatoria.

10/21
AC.0001072-07.2005.815.0211_4.doc



Do contrario, estar-se-ia violando o art. 5°, inciso XXXVIII, "¢"’, da
Constitucional Federal, que, ao preservar a soberania do veredicto do Juri Popular,
apenas permite a renovagdo do julgamento quando este resultar de decisdo
manifestamente contraria a prova dos autos.

Nesse sentido, extrai-se da doutrina®:

"Nao é qualquer dissonancia entre o veredicto e os elementos de
convicgdo colhidos na instrugdo que autorizam a cassagdo do
julgamento. Unicamente a decisao dos Jurados que nenhum apoio
encontra na prova dos autos é que pode ser invalidada." E
acrescenta: "E licito ao Juri, portanto, optar por uma das versées
verossimeis dos autos, ainda que nao seja eventualmente essa a
melhor decis&o." (sem grifos no original).

Sobre o tema, assim se posicionou o Supremo Tribunal Federal®,
em decisum da lavra do Exmo. Ministro Joaquim Barbosa, que pela similitude com o
caso sob critica, pede-se vénia para transcrever:

DECISAOQ: Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario,
com pedido de liminar, impetrado em favor de BENEDITO EDSON
FERREIRA DA SILVA OU BENEDICTO EDSON FERREIRA DA SILVA,
tendo por autoridade coatora o Superior Tribunal de Justica, que
prolatou acérddo no HC 36.924 cuja ementa tem o seguinte teor:
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. JURI. ART. 121, § 1° DO
CODIGO PENAL. ANULACAO PELO E. TRIBUNAL A QUO DO
DECISUM DO CONSELHO DE  SENTENCA. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.

[...].

Ha precedentes desta Corte no sentido de que nao se pode
considerar manifestamente contraria a prova dos autos decisdao
dos jurados que encontra esteio em elementos probatorios
idoneos.

[..];

Do exposto, indefiro a liminar requerida. Em virtude da suficiente
instrucdo do feito, dispenso as informacdes de praxe. Abra-se vista a
Procuradoria-Geral da Republica. Publique-se. Brasilia, 16 de maio de
2005. Ministro JOAQUIM BARBOSA. (grifamos).

Sem destoar, eis o STJ":

7 CF - Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a segurancga e a propriedade, nos termos seguintes:

[}

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizagéo que |he der a lei, assegurados:
[}

c) a soberania dos veredictos;

8 Julio Fabbrini Mirabete - in Cédigo de Processo Penal Interpretado - 82 Edigao -pag.1.252.

9 (HC 85904 MC, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, julgado em 16/05/2005, publicado em DJ
19/05/2005 PP-00007).

10 (HC 33.632/RJ, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 13/09/2005, DJ
03/10/2005, p. 334).
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HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. ABSOLVICAO PELO
TRIBUNAL DO JURI. DETERMINACAO DE NOVO JULGAMENTO
PELA CORTE ESTADUAL. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INOCORRENCIA. DECISAO
DOS JURADOS ASSENTADA EM UMA DAS TESES APRESENTADAS
PELA DEFESA. WRIT CONCEDIDO.

1. Nao ha que se falar em decisdo manifestamente contraria a
prova dos autos, quando os jurados, no exercicio da soberania que
lhes cometeu a Constituicao Federal, optam por uma das versoes
apresentadas pela defesa.

2. Ordem concedida para restabelecer a sentengca absolutoria.
(grifamos).

Em caso idéntico a Camara Criminal deste Tribunal' decidiu que,
havendo duas versbes para o fato, e desde que ambas estejam apoiadas em
elementos de convicgdo colhidos no decorrer da instrucdo, aquela que vier a ser
acolhida pelos jurados n&o podera ser tida como invalida, devendo-se acatar o
veredicto, sob pena de infringéncia a soberania do juri. In verbis:

JURI. Homicidio duplamente qualificado consumado e homicidio
qualificado tentado. Condenacao. Apelagdo Criminal. Preliminar argtida
pelo primeiro apelante. Nulidade do julgamento. Libelo discrepante da
pronuncia. Preclusdo. Rejei¢cdo. Preliminar levantada pelo segundo
recorrente. Nulidade do julgamento. Documento novo supostamente lido
em plenario. Falta de comprovagao. Rejeicdo. Mérito de ambos os
recursos.

- Decisdao manifestamente contraria a prova dos autos. Veredicto dos
jurados com arrimo no conjunto de provas produzidas pelas partes,
adotando uma das teses levantadas. Soberania do Sinédrio Popular.
Desprovimento.

[..];

- A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga assentou-se no
sentido de que, havendo duas versdes para o fato, e desde que ambas
estejam apoiadas em elementos de convicgdo colhidos no decorrer da
instrucdo - minimos que sejam -, aquela que vier a ser acolhida pelos
jurados ndo podera ser tida como invalida, devendo-se acatar o
veredicto, sob pena de infringéncia a soberania do juri (artigo 5°, inciso
XXXVIII, alinea c, CF).

Nesta esteira de pensamento, ndo ha como determinar a
realizacdo de novo julgamento sem lesdo ao principio constitucional da soberania do
veredicto popular, porquanto a decisao do Tribunal do Juri, como dito, ndo se mostra
divorciada de tudo quanto foi produzido na seara probatoria.

Em verdade, do confronto textual, o Conselho de Sentenga achou
por bem rechacar a versao da defesa em detrimento a tese defendida pelo Ministério
Publico, o que, por certo, ndo afeta a legalidade do juizo popular ali proferido sob forma
de opgao por uma das versdes do fato.

11 TJPB - Acérdao do processo n° 20020040238103005 - Orgdo (Camara Criminal) - Relator JOAO
ALVES DA SILVA - j. Em 09/03/2010.
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E nesse aspecto, a decisdo majoritaria dos Jurados ¢é
convergente com os elementos informativos constantes dos autos, devendo ser
respeitada, eis que representa a interpretacéo coerente com o contexto probatario.

Com estas consideracdes, observamos que ha que se ter sempre
em mente que o Tribunal do Juri, julgando por intima convic¢do, é soberano em seu
veredicto, tanto que nao necessita fundamenta-lo.

Por tal motivo, ndo pode a Superior Instancia substitui-lo para
afirmar que outra € a melhor solugao, exceto quando a decisédo estiver completamente
desgarrada do que restou apurado, situacado nao verificada na hipotese.

Assim, havendo vertente probatéria a legitimar o decidido pelos
Jurados, nao ha se falar em decisdo manifestamente contraria a prova dos autos.

De mais a mais, imperioso o registro de que somente desafia
reforma pelo Tribunal ad quem a decisdo do Juri que represente distorcdo de sua
funcao judicante. O que jamais ocorreu na espécie.

VI - DA DOSIMETRIA
Quanto a dosimetria, o decisum também n&o merece reparos.

Como cedico, a fixagdo da pena € questdo que se insere na 6rbita
de convencimento do magistrado, no exercicio do seu poder discricionario de decidir,
resguardando-o, entdo, quanto a quantidade que julga suficiente na hipétese concreta,
para a reprovagao e prevencao do crime, desde que, observados os vetores
insculpidos nos arts. 59'2 e 68" do Codigo Penal.

Sobre o tema, Guilherme de Souza Nucci', leciona:

[...] “O juiz, dentro dos limites estabelecidos pelo legislador (minimo e
maximo, abstratamente fixados para a pena), deve eleger o quantum
ideal, valendo-se do seu livre convencimento (discricionariedade),
embora com fundamentada exposi¢do do seu raciocinio (juridicamente
vinculada).”

N&o por menos, o sempre atual Rogério Greco', complementa:

12 CP - Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a personalidade
do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento
da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovagéo e prevengéo do crime:
(Redacéo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984).

13 CP - Art. 68 - A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Cddigo; em seguida
serdo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por ultimo, as causas de diminuicéo e
de aumento. (Redagéo dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984).

14 (Guilherme de Souza Nucci, in Cédigo Penal comentado. 92 ed. Rev., atual e ampl. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008. p. 388).

15 Caédigo Penal Comentado. Rogério Greco. 22 edi¢ao, revista, ampliada e atualizada até 1° de janeiro
de 2009. Niter6i/RJ. Editora Impetus, pag 68.
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[...] “Ainda no escodlio de Frederico Marques, “a sentenga é por si, a
individualizagdo concreta do comando emergente da norma legal.
Necessario &, por isso, que esse trabalho de aplicacao da lei se efetue
com sabedoria e justica, o que s6 se consegue armando o juiz de
poderes discricionarios na graduagédo e escolha das sansdes penais.
Trata-se de um arbitrium regulatum, como diz Bellavista 'consiste na
faculdade a ele expressamente concedida, sob a observancia de
determinados critérios, de estabelecer a quantidade concreta da pena a
ser impostas, entre o minimo e o maximo legal para individualizar as
sansdes cabiveis™.

[...]. Além disso, a pena encontrada pelo julgado deve ser proporcional
ao mal produzido pelo condenado, sendo, pois, na definicdo do Cddigo
Penal (art. 59, parte final), aquela necessaria e suficiente para a
reprovacgao e a prevencao do crime”.

Em verdade, na perspectiva valorativa da pena, basta a existéncia
de uma circunstancia judicial negativa para que as basilares ja ndo possam mais ser
fixadas, no minimo legal.

No caso dos autos, a d. autoridade judiciaria de primeiro grau
realizou um preciso apanhado dos elementos cognitivos demonstrados no cotejo
probatorio, avaliou com percuciéncia as circunstancias judiciais ostentadas pelo
apelante e fundamentou o decisum em dados concretos, demonstrando a presenca de
circunstancias judiciais desfavoraveis, razdo pela qual, acertadamente, fixou a pena-
base acima do minimo legal.

Para compreensdo, confira-se fragmento do reprimenda,
formatada originariamente na fonte Times New Roman (fs. 277/280 — Vol. 1), que tratou
do assunto:

[...] “Quanto & vitima JOSE ARLAN GOMES PEREIRA DA SILVA:

A culpabilidade exsurge exacerbada, uma vez que o juizo de censura e
reprovagao extrapolam os limites subjetivos do tipo penal em evidéncia,
pois era amigo da vitima, estavam conversando e n&do havia motivagao
alguma para a pratica do ilicito.

O acusado possui registros criminais (fls. 225/226), contudo a
condenagao data de. mais de cinco anos, ndo podendo ser considerado
reincidente, embora deva-se dizer que ¢é portador de maus
antecedentes.

Sua conduta social, em razdo do envolvimento em outros fatos
criminosos, afigura-se censuravel, pois ja € acostumado a delinquir,
inclusive em episédios diversos, como é caso da infragdo aos arts.12 e
18, inciso lll, da Lei n° 6.368/76.

Quanto a personalidade, tem-se que a infracdo penal a que responde
nao foi um fato isolado na sua vida.

Os motivos do crime ndo podem ser tidos como diversos daquele ja
previsto na reprimenda do tipo penal qualificado, ndo se admitindo nova
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valoragao, até para se evitar o bis in idem.

Também no que tange as circunstancias do crime ndo ha razao para
dosar a reprimenda de forma negativa ao réu, uma vez que, conforme
definido pelos jurados, as circunstancias foram proprias a delitos contra
a vida.

Por fim, no que tange ao comportamento da vitima, esta em nada
contribuiu para o resultado e ainda sofreu lesdes de natureza grave que
Ihe causaram perigo e incapacidade para as ocupagdes habituais por
mais de trinta dias, trazendo-lhe prejuizos fisicos e econdmicos.

A luz do exposto e, tendo em vista que as circunstancias judiciais acima
analisadas e, considerando que para o crime de homicidio consumado
qualificado a pena varia entre 12 (doze) e 30 (trinta) anos de recluséo,
estabeleco a pena-base em 14 (quatorze) anos de reclusao que,
tendo em vista a atenuante de confissdo, diminuo-a em 01 (um) ano,
para 13 anos de reclusao, sobre a qual fago incidir a redugao de 1/3,
por forca da tentativa, vez que o iter criminis fora todo percorrido,
totalizando 08 (oito) anos e 08 (oito) meses de reclusdao, em regime
fechado.

Quanto a vitima HILDENIRA DE OLIVEIRA:

A culpabilidade exsurge exacerbada, uma vez que o juizo de censura e
reprovagao extrapolam os limites subjetivos do tipo penal em evidéncia,
pois n&o havia motivagdo alguma para a pratica do ilicito.

O acusado possui registros criminais (fls. 225/226), contudo a
condenagao data de mais de cinco anos, ndo podendo ser considerado
reincidente, embora deva-se dizer que ¢€é portador de maus
antecedentes.

Sua conduta social, em razido no envolvimento de outros fatos
criminosos, afigura-se censuravel, pois ja € acostumado a delinquir,
inclusive em episédios diversos, como € caso da infragdo aos arts.12 e
18, inciso Ill, da Lei n° 6.368/76.

Quanto a personalidade, tem-se que a infracdo penal a que responde
nao foi um fato isolado na sua vida.

Os motivos do crime ndo podem ser tidos como diversos daquele ja
previsto na reprimenda do tipo penal qualificado, ndo se admitindo nova
valoragao, até para se evitar o bis in idem.

Também no que tange as circunstancias do crime ndo ha razao para
dosar a reprimenda de forma negativa ao réu, uma vez que, conforme
definido pelos jurados, as circunstancias foram proéprias a delitos contra
a vida.

Por fim, no que tange ao comportamento da vitima, esta em nada
contribuiu para o resultado, mas também nao sofreu lesdes.
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A luz do exposto e, tendo em vista que as circunstancias judiciais acima
analisadas e, considerando que para o crime de homicidio consumado
qualificado a pena varia entre 12 (doze) e 30 (trinta) anos de reclusao,
estabeleco a pena-base em 13 (treze) anos de reclusdo que, tendo
em vista a atenuante de confissédo, diminuo-a em 01 (um) ano, para 12
anos de reclusao, sobre a qual fago incidir a redugao de 1/3, por forga
da tentativa, vez que o iter criminis fora todo percorrido, totalizando 08
(oito) anos de reclusao, em regime fechado.

Quanto & vitima ARLANDIA GOMES PEREIRA:

A culpabilidade exsurge exacerbada, uma vez que o juizo de censura e
reprovacgao extrapolam os limites subjetivos do tipo penal em evidéncia,
pois n&o havia motivagdo alguma para a pratica do ilicito.

O acusado possui registros criminais (fls. 225/226), contudo a
condenagao data de mais de cinco anos, ndo podendo ser considerado
reincidente, embora deva-se dizer que ¢€é portador de maus
antecedentes.

Sua conduta social, em razdo no envolvimento de outros fatos
criminosos, afigura-se censuravel, pois ja € acostumado a delinquir,
inclusive em episédios diversos, como é caso da infracdo aos arts.12 e
18, inciso lll, da Lei n° 6.368/76.

Quanto a personalidade, tem-se que a infracdo penal a que responde
nao foi um fato isolado na sua vida.

Os motivos do crime ndo podem ser tidos como diversos daquele ja
previsto na reprimenda do tipo penal qualificado, ndo se admitindo nova
valoragao, até para se evitar o bis in idem.

Também no que tange as circunstancias do crime nao ha razéo para
dosar a reprimenda de forma negativa ao réu, uma vez que, conforme
definido pelos jurados, as circunstancias foram proprias a delitos contra
a vida.

Por fim, no que tange ao comportamento da vitima, esta em nada
contribuiu para o resultado, mas também nao sofreu lesdes.

A luz do exposto e, tendo em vista que as circunstancias judiciais acima
analisadas e, considerando que para o crime de homicidio consumado
qualificado a pena varia entre 12 (doze) e 30 (trinta) anos de reclusao,
estabeleco a pena-base em 13 (treze) anos de reclusao que, tendo
em vista a atenuante de confissédo, diminuo-a em 01 (um) ano, para 12
anos de reclusado, sobre a qual fago incidir a reducao de 1/3, por forga
da tentativa, vez que o iter criminis fora todo percorrido, totalizando 08
(oito) anos de reclusdao, em regime fechado.” (sic) (destaques
originais).

Come se vé&, o magistrado a quo, considerando as circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do CP, fixou, para o crime que teve como vitima José Arlan
Gomes Pereira da Silva, a pena-base em 14 (quatorze) anos de reclusdo. Reconheceu
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a atenuante da confissdo e atenuou-a em 1 (um) ano, totalizando-a em 13 (treze) anos
de reclusdo, sobre a qual fez incidir a redugdo de 1/3, por forca da tentativa,
totalizando 8 (oito) anos e 8 (oito) meses de reclusao.

Quanto ao crime que teve como vitima Hildenira de Oliveira, feita
a anadlise das circunstancias do art. 59 do CP, a pena-base foi fixada em 13 (treze)
anos de reclusdo. Diante da incidéncia da atenuantes descrita no art. 65, IIl, “d”'® do
CP, a reprimenda foi diminuida em 1 (um) ano, passando, para 12 anos de reclusao,
que foi reduzida de 1/3, por for¢a da tentativa, totalizando 8 (oito) anos de recluséao.

Por fim, no que diz respeito ao crime perpetrado em desfavor de
Arlandia Gomes Pereira, a pena-base também foi fixada em 13 (treze) anos de
reclusdo. Atenuada de 1 (um) ano, em face da confissdo espontanea e diminuida de
de 1/3, por forga da tentativa, totalizando 8 (oito) anos de reclusao.

De fato, embora a pena, para cada um dos crimes, que varia entre
12 (doze) e 30 (trinta) anos de reclusdo, tenha sido fixada pouco acima do minimo legal, o
decisum esta corretamente fundamentado. Além disso, as circunstancias dos delitos
também foram adequadamente sopesadas pela d. sentenciante, atendendo, pois, aos
fins a que se propde a aplicagao da pena.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica'”:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
DESFAVORABILIDADE DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
ELEVACAO MOTIVADA. QUALIFICADORAS. UTILIZACAO DE UMA
PARA QUALIFICAR O DELITO E DAS OUTRAS COMO
CIRCUNSTANCIAS LEGAIS (AGRAVANTES). POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE OFENSA AOS ARTS. 59 E 68 DO CP E 5°, XLVI, E 93,
Xl, DA CF/88. COACAO ILEGAL NAO PATENTEADA.

- A luz dos critérios previstos no art. 59 do Cédigo Penal, bem
como dos arts. 5° XLVI, e 93, IX, da CF/88, ndo ha o que se falar em
nulidade da sentenga ou do acérdao quando foram apontados,
clara e precisamente, os motivos pelos quais considerou-se
desfavoraveis a maioria das circunstancias judiciais, justificando a
fixacao da pena-base em patamar superior ao minimo legal.

- 2. Diante das particularidades do caso concreto e da motivagao
apresentada pelo Tribunal apontado como coator, ndo se pode concluir
como manifestamente ilegal ou mesmo desproporcional o aumento
procedido na primeira fase da dosimetria, ante a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, pois revela-se justo e atende aos
fins a que se propde a aplicagdo da pena = necessidade de reprovacao

16 CP - Art. 65 - S&o circunstancias que sempre atenuam a pena: (Redagdo dada pela Lei n°® 7.209, de
11.7.1984)
[...];
Il - ter 0 agente:(Redagao dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
d) confessado espontaneamente, perante a autoridade, a autoria do crime;

17 (HC 139.577/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe
01/08/2012)
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da conduta incriminada na forma como cometida, sem perder de vista
as caracteristicas pessoais daqueles a quem a sang¢ao se destina.
[...]

3. Ordem denegada. (grifamos).

Conclui-se, deste modo, que a pena foi fixada dentro dos
parametros previstos pelos artigos 59'® e 68" do Codigo Penal, estando em
consonancia com as circunstancias judiciais do acusado, encontrando-se concretizada
em patamar adequado e suficiente a reprovacado do ilicito, ndo merecendo, pois,
qualquer reparo.

VIl - DATENTATIVA

Ao desenvolver as razbes de seu inconformismo, o recorrente
insurge-se também em relagdo ao quantum de redugdo da causa de diminuigdo da
tentativa.

Alega que o delito ficou muito longe da consumacgao e por isso, a
quantidade da reducgao deve ser fixada pelas circunstancias da propria tentativa e néo
pelas do crime.

Nao é, todavia, o que se extrai dos autos.

Como restou comprovado, o agente portando 2 (dois) revolveres,
efetuou varios disparos contra José Arlan Gomes Pereira da Silva, Hildenira de Oliveira
e Arlandia Gomes Pereira.

Verifica-se, da dindmica fatica da conduta perpetrada, que evento
morte ndo se consumou por motivos alheios a vontade do apelante.

Tais circunstancias estdo a demonstrar que o iter criminis foi
percorrido em larga extensao, sendo, pois, condizente com as circunstancias do caso a
reducao da pena apenas a fragdo minima, como o fez o magistrado a quo.

Assim é que prevalece a jurisprudéncia no STJ%:

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO. 1.
ATENUANTES DA MENORIDADE RELATIVA E DA CONFISSAO.
REDUCAO DA PENA AQUEM DO MINIMO LEGAL. VEDACAO
(SUMULA 231/STJ). 2. AUMENTO DA PENA NA FRACAO DE 3/8
(TRES OITAVOS) SEM A NECESSARIA FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OFENSA AO ENUNCIADO N° 443 DA
SUMULA DESTA CORTE. 3.

18 CP - Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a personalidade
do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento
da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovagéo e prevengéo do crime:

19 CP - Art. 68 - A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Cddigo; em seguida
serao consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por ultimo, as causas de diminuigéao e
de aumento. (Redagao dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

20 (HC 171.509/SP, Rel. Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
11/09/2012, DJe 19/09/2012).
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TENTATIVA. REDUCAO COM BASE NO ITER CRIMINIS
PERCORRIDO. 4. REGIME ABERTO. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM
CONCEDIDA EM PARTE.

1. "A incidéncia da circunstancia atenuante n&o pode conduzir a
reducdo da pena abaixo do minimo legal" (Sumula 231/STJ).

2. "O aumento na terceira fase de aplicagao da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagao concreta, nao sendo suficiente
para a sua exasperagao a mera indicagdo do numero de majorantes"
(Sumula 443/STJ).

3. No crime tentado, motivada a adogdo do patamar minimo de
reducdo de 1/3 (um terco) no iter criminis percorrido pela conduta
do agente, a depender do grau de aproximagao da consumacgao do
delito, inexiste constrangimento ilegal a ser sanado. Ademais,
desconstituir o que foi decidido pelas instancias ordinarias com base
justamente no critério objetivo consagrado por este Tribunal Superior, e
perquirir 0 grau de aproximacdo que o delito esteve da consumacéo,
necessario se faz o revolvimento do conjunto-fatico probatério,
providéncia essa incompativel com a via estreita do habeas corpus, que
€ caracterizado pelo rito célere e pela cogni¢cdo sumaria.

4. Em respeito aos ditames de individualizacdo da pena e aos critérios
de proporcionalidade e razoabilidade, ndo deve ser tratado de modo
idéntico agente que se utiliza de arma branca ou imprépria para a
pratica do delito de roubo e aquele que faz uso, por exemplo, de
revolver, pistola ou fuzil com a mesma finalidade. Assim, ndo se mostra
recomendavel a fixagdo do regime aberto, sendo razoavel e suficiente a
aplicacao do regime intermediario.

5. Habeas corpus parcialmente concedido tdo somente para reduzir as
reprimendas para 3 (irés) anos, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo e 8 (oito) dias-multa e fixar o regime semiaberto para inicio de
desconto da pena privativa de liberdade imposta ao paciente.
(grifamos).

VIl - DO CONCURSO MATERIAL

Configura-se no caso em tela, como consignado na sentenga, o

concurso material (art. 69, CP)?", eis que, além da condenacéo pelo delito praticado em
desfavor de José Arlan Gomes Pereira da Silva, o apelante também foi condenado por
tentativa de homicido contra as vitimas Hildenira de Oliveira e Arlandia Gomes Pereira.

IX - DO REGIME

O regime inicial fechado foi bem fixado, revelando-se,

efetivamente, o mais adequado para o vertente caso. E disposicéo expressa do art. 33,
§ 2°, “a”®, do Cadigo Penal.

21 CP - Art. 69 - Quando o agente, mediante mais de uma ag¢&do ou omissao, pratica dois ou mais crimes,
idénticos ou ndo, aplicam-se cumulativamente as penas privativas de liberdade em que haja incorrido.
No caso de aplicagdo cumulativa de penas de reclusao e de detengado, executa-se primeiro aquela.
(Redacgéao dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

22 Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semiaberto ou aberto. A de
detencao, em regime semiaberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime fechado.
(Redacéo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

[.]
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X - DA SUBSTITUICAO DA PENA

Nao preenchidos os requisitos dos artigos 44, inciso 1%, do Cédigo
Penal, ndo ha que falar em substituicido da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

XI — DA SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA

Os pressupostos do ar 77%, do Codio Penal, também nao
restaram satisfeitos. Nao ha pois se falar em suspensao condicional da pena.

Logo, vista sob qualquer angulo, ndo merece prevalecer a
pretensao recursal.

Xl — DISPOSITIVO

§ 2° - As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em forma progressiva, segundo o
mérito do condenado, observados os seguintes critérios e ressalvadas as hipoteses de transferéncia
a regime mais rigoroso: (Redagéo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)
a) o condenado a pena superior a 8 (oito) anos devera comegar a cumpri-la em regime fechado;

23 CP - Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as privativas de liberdade,
quando: (Redacao dada pela Lei n°® 9.714, de 1998)
| - aplicada pena privativa de liberdade nao superior a quatro anos e o crime nao for cometido com
violéncia ou grave ameacga a pessoa ou, qualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo;
(Redacgéao dada pela Lei n°® 9.714, de 1998)
Il - o réu nao for reincidente em crime doloso; (Redacao dada pela Lei n® 9.714, de 1998)
Ill - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do condenado, bem como
0s motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicdo seja suficiente. (Redagédo dada pela
Lei n® 9.714, de 1998)
§ 1° (VETADO) (Incluido e vetado pela Lei n® 9.714, de 1998)
§ 2° Na condenagéo igual ou inferior a um ano, a substituigdo pode ser feita por multa ou por uma
pena restritiva de direitos; se superior a um ano, a pena privativa de liberdade pode ser substituida
por uma pena restritiva de direitos e multa ou por duas restritivas de direitos. (Incluido pela Lei n°
9.714, de 1998)
§ 3° Se o condenado for reincidente, o juiz podera aplicar a substituicdo, desde que, em face de
condenacéo anterior, a medida seja socialmente recomendavel e a reincidéncia ndo se tenha operado
em virtude da pratica do mesmo crime. (Incluido pela Lei n® 9.714, de 1998)
§ 4° A pena restritiva de direitos converte-se em privativa de liberdade quando ocorrer o
descumprimento injustificado da restricdo imposta. No calculo da pena privativa de liberdade a
executar sera deduzido o tempo cumprido da pena restritiva de direitos, respeitado o saldo minimo de
trinta dias de detencao ou reclusao. (Incluido pela Lei n® 9.714, de 1998)
§ 5° Sobrevindo condenagéo a pena privativa de liberdade, por outro crime, o juiz da execugéo penal
decidira sobre a conversao, podendo deixar de aplica-la se for possivel ao condenado cumprir a pena
substitutiva anterior. (Incluido pela Lei n® 9.714, de 1998).

24 CP - Art. 77 - A execugao da pena privativa de liberdade, ndo superior a 2 (dois) anos, podera ser
suspensa, por 2 (dois) a 4 (quatro) anos, desde que: (Redacado dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)
| - o condenado ndo seja reincidente em crime doloso; (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)
Il - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias autorizem a concessao do beneficio;(Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)
Il - Nao seja indicada ou cabivel a substituicdo prevista no art. 44 deste Cddigo. (Redacéo dada pela
Lei n® 7.209, de 11.7.1984)
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Ante o exposto, rejeito a preliminar e nego provimento a
apelacao.

E o voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas
de Brito Pereira Filho, decano, no execicio da Presidéncia da Céamara Criminal.
Participaram do julgamento, além do relator, o Excelentissimo Senhor Desembargador
Luiz Silvio Ramalho Junior, os Excelentissimos Senhores Desembargadores Carlos
Martins Beltrdo Filho, revisor, e Marcio Murilo da Cunha Ramos.

Presente a sessao José Roseno Neto, Procurador de Justicga.
Sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de

Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo
Pessoa, 1° de outubro de 2015.

Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
Relator
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