ACORDAO

PODER JUDIGIARIO B

'ﬂRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
. Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

APELAGAO CRIMINAL N. 0001733-11.2015.815. 0251

Origem
Relator
Apelantes

Apelada

Patos - 7* Vara Mista

Des. Joas de Brito Pereira Filho

Joao Pedro Ferreira e Jose Ailton Gomes Faustino Filho (Adv
Geraldo Carlos Ferreira e Maria José L. de Medeiros)

Justica Publica

CRIANCA E ADOLESCENTE. Sentenca. Atos infracionais
equiparados ao crime de homicidio quali‘ficado. Autoria e
materialidade comprovadas. Medida socioeducativa.
Internacdo. Atos infracionais gravissimo. Adequagao. Art. 112,
inc. VI, c/c art. 122, inc. |, do ECA. Apelagao. Desprovimento.

| - Comprovada a autoria e a materialidade do ato infracional
equiparado ao crime de homicidio qualificado por motivo
torpe e impossibilidade de defesa da vitima (CP, art. 121, § 2°,
incs. | e 1V), correta a decisdao que, julgando procedente a
representacao ministerial, aplicou medida de internagao por
prazo indeterminado, nos termos do art. 112, inc. VI, c/c o
art. 122, inc. | do ECA.

Il - Apelo conhecido e desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes attos de apelacao criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a

unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

O Ministério Publico Estadual ofereceu representacdo contra os

adolescentes JOAO PEDRO FERREIRA e JOSE AILTON GOMES FAUSTINO FILHO
(“Ailtim”), perante o Juizo da 7* Vara Mista da comarca de Patos, atribuindo-lhes
participacdo direta no ato infracional equiparado a homicidio qualificado pelo
motivo torpe e impossibilidade de defesa (CP, art. 121, § 2.°, incs. | e IV),
cometido contra Damiao Juviniano da Silva.
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Consta da representacdo que os representados foram os
responsaveis p0|l avisar o executor, Wellington dos Santos Alves, vulgo “Galego
Wellington”, o momento em que Damiao fosse sair de casa, o que de fato
ocorreu, tendo este Gltimo se aproximado e efetuado os disparos que mataram-a
vitima..

Na sentenca de fls. 110/114, o juiz entendeu procedente a
representacdo, aplicando a ambos os adolescentes a medida socioeducativa de
internacéo por prazo indeterminado.

Inconformados, os adolescentes apelaram alegando, em resumo,
que ndo ha provas de que tenham participado do fato. Nao foram arroladas
testemunhas civis, mas apenas policiais, sendo que as confissdes feitas na fase
inquisitoria foram arrancadas mediante tortura praticada pelo presidente do
inquérito, com o intuito de dar satisfagdo a sociedade, isto por nao ter
conseguido prender o verdadeiro autor do delito, fls. 120/124.

Nas contrarrazdes, o Ministério Piblico protestou pela manutengao
da sentenca censurada, fls. 132/135.

A Procuradoria de Justica opinou pelo conhecimento e
desprovimento do recurso (fls. 154/155)

E o relatério.

{ VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho - Relator:
" Verifico, de inicio, que o recurso deve ser conhecido, na medida em
que foram atendidos os requisitos para sua admissibilidade. ‘
No mérito, entendo que a.pretensdo absolutéria deduzida nao deve
ser acolhida, !na medida em que as provas evidenciam a procedéncia da
representacao formulada.
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i Nao ha davida quanto a materlalldade, pois, além do apurado no
1aner1to e na instrucdo, ha nos autos copia dé laudo de exame em local de

morte violenta, instruido com fotografias da vitima, fls. 137/149.

A autoria dos atos infracionais € também induvidosa, ndao obstante
. os adolescentes tenham se retratado, em juizo, das confissdes que fizeram a
autoridade policial. ‘

Com feito, confirmando os ditos dos p(’)liciais que o apreendeu,
Joao Pedro Ferreira disse que, na noite do dia anterior ao fato, encontrou-se
com “Galego Wellington”, o qual lhe teria dito “...que JUNINHO BALA havia lhe
mandado matar DAMIAO, vulgo BRUTO, em razdo do que o mesmo era
“cabueta”; QUE acredita que JUNINHO BALA achava que foi DAMIAO quem o
entregou para a policia; QUE o declarante e AITIN ficaram responsdveis por
observar a vitima, quando a esposa da vitima saisse era para avisar' para
GALEGO WELLINGTON ir no local matar DAMIAO; QUE hoje, por volta das
05h30min, foi novamente para a residéncia de AITIN e chegando ld se
encontravam AITIN e GALEGO WELLINGTON; QUE GALEGO WELLINGTON
aproximou-se da casa de DAMIAO e a vitima se encontrava na porta, sendo
alvejado pelos tiros disparados por GALEGO WELLINGTON; QUE GALEGO
WELLINGTON fugiu do local em uma Moto Honda 150 de cor vermelha; QUE
GALEGO WELLINGTON foi na diregdo da Vila Cavalcante, local onde mora; QUE
GALEGO WELLINGTON é parceiro de JUNINHO BALA; (...)", fls. 08.

Ja José Ailton Gomes Faustino Filho confirmou o encontro com
“Galego Wellington” na noite anterior ao fato e que ouviu de Jodo Pedro “...que
tinham que monitorar DAMIAO, para que quando a mulher dele saisse de casa
na manhd do dia seguinte, iriam chamar GALEGO WELLINGTON para matar
DAMIAO, por ordem de JUNINHO BALA”. Disse ter procurado Joao Pedro no dia
seguinte, como combinado, mas, como o mesmo estava dormindo, “...o
declarante seguiu pra casa e quando se aproximava de casa viu um aglomerado
de gente e ficou sabendo que haviam assassinado DAMIAO, que mora quase em
frente a casa do declarante; QUE um dos filhos da vitima aproximou-se do
declarante e o acusou de ter participado do assassinato da vitima; QUE
afirma o declarante que tinha conhecimento que a vitima tinha fama de
“cabueta”, inclusive havia entregado um filho dele para a policia, pois o
mesmo estava traficando drogas e foi preso pelos policiais apés DAMIAO
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denuncid-lo; QUE afirma o declarante que o real motivo de ter saido de casa
logo cedo foi por saber que DAMIAO seria morto e ndo queria ser visto no local
ou ver o crime; (...)", fls. 10. v

Os testemunhos dos policiais responsaveis pela apreensao dos
menores, tanto na fase inquisitoria quanto em juizo, foram no sentido de que
eles tinham a missdo de passar as informacoes sobre a vitima para o Galego
Welligton para que o mesmo o matasse, fls. 06/07 e 64/66-B.

- Apenas os adolescentes, quando ouvidos em juizo, negaram
part1c1pat;ao no fato, alegando terem sido forc;ados mediante tortura,' a
assumirem a combinacdo para o auxilio na execucdo da vitima, fls. 57/59.
Negativa, no entanto, que se apresenta inverossimil e infirmada pelos demais
elementos dos autos.

Alids, é de quem alega a obrigagdo de fazer prova do alegado. E no
caso, a defesa dos adolescentes nao se desincumbiu do 6nus de comprovar a
pratica de torturas contra elas para.que confessassem o conluio, de maneira
que, conforme a firme jurisprudéncia, hé de prevalecer a tese acusatoria. Neste
sentido:

“PROCESSUAL PENAL. ALEGACAO DE NULIDADE. PROVA ILICITA.
CONDENACAO LASTREADA NA SUPOSTA CONFISSAO OBTIDA
MEDIANTE TORTURA E NOS DEPOIMENTOS DOS AGRESSORES DO
ACUSADO. NAO COMPROVACAO NOS AUTOS. PENAL.
INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE MATERIAL. NAO
RECONHECIMENTO. FURTO. BICICLETA AVALIADA,
APROXIMADAMENTE, EM RS 300,00. QUASE 44% DO SALARIO
MINIMO A EPOCA. 1. O constrangimento ilegal, no remédio
heroico, demanda demonstracdo por meio de prova pré-
constituida. Descumprida tal tarefa, ndao ha como apreciar a
alegada nulidade. 2. Nao ha evidéncia de que a confissao do
paciente tenha sido realizada mediante o emprego de
tortura assim como ndo ha elementos para considerar como
prova ilicita o testemunho dos vizinhos, supostos’
agressores, pois o édito condenatério foi calcado na
confissdo e em depoimentos colhidos em juizo sob o crivo
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