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GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

Remessa Oficial e Apelaciao Civel n° 0009807-03.2012.815.0011 — 2 Vara da Fazenda de

Campina Grande
: Jos¢ Guedes Cavalcanti Neto, Juiz convocado para substituir o Des. Saulo
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Henriques de Sa e Benevides.

Apelante
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1dentificados.

: Francisco José Negdcio

: Herlon Max Lucena

: PBPrev — Paraiba Previdéncia

: Camila Ribeiro Dantas

: Juizo da 2°* Vara da Fazenda de Campina Grande

REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL — ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO — SERVIDOR PUBLICO — GAJ
— GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA - ANTES DA
LEI N° 8.923/09 — NATUREZA PROPTER LABOREM --
RESTITUICAO DOS VALORES RECOLHIDOS
INDEVIDAMENTE DE FORMA SIMPLES — INCIDENCIA DO
ART. 2° DA LEI ESTADUAL N° 9.242/2010 — JUROS DE MORA
EM 1% A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO -
ENTENDIMENTO DO STJ E TJPB - PROVIMENTO PARCIAL
DA REMESSA OFICIAL E DO APELO.

— "4 Gratificagdo de Atividade Judiciaria, antes da criacdo da Lei
regulamentadora, possuia cardter “propter laborem”, e, segundo entendimentos
Jjurisprudenciais, ¢ vedado o recolhimento de contribui¢do sobre verbas de tal
natureza, desse modo, os descontos, efetuados antes da supracitada norma, devem
ser restituidos, respeitado o prazo prescricional de 05 (cinco) anos, antes da
propositura da agdo."”

— (...) Tratando-se de desconto previdenciario indevido, deve ser
aplicado o percentual de 1% (um por cento) ao més, a partir do
transito em julgado, conforme disciplina o art. 2° da Lei Estadual
9.242/2010.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima

A CORD A a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal

de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial a ambos os

recursos.



RELATORIO

Trata-se de Remessa Oficial e Apelacdo Civel interposta por
Francisco José Negdcio, em face da sentenca de fls. 22/26, proferida pelo Juizo da 2* Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Campina Grande que, nos autos da A¢do de Repeti¢do de
Indébito por ele ajuizada contra a PBPrev — Paraiba Previdéncia, julgou procedente em
parte o pedido exordial.

Irresignado com a decisdo singular, o autor interpds recurso
apelatorio (fls. 30/36) pugnando pela reforma da sentenga. Afirmou para tanto, que o indébito
deve ser restituido, tendo em vista que os descontos efetuados sobre a GAJ — Gratificacao de
Atividade Judiciaria eram feitos de forma compulséria. Aduziu ainda, que os juros de mora
devem ser no percentual de 1% (um por cento), por ser matéria pacificada no ambito do STJ.
Em razao do exposto, pugna pelo provimento recursal.

Sem contrarrazdes, conforme certidao de fl. 40.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 47/49, opinou pelo
desprovimento recursal.

E o Relatério.
VOTO.

Colhe-se dos autos, que a insurgéncia recursal se limita a repeticdo do
indébito, bem como o percentual aplicado pelo magistrado “a quo” relativo aos juros de mora,
descontados sobre a GAJ — Gratifica¢dao de Atividade Judiciaria.

Pois bem.

Com a edi¢do da Lei Estadual 8.923/2009, a referida gratifica¢do
ganhou natureza juridica de remuneragdo, agora destinada a todos os servidores do Poder
Judiciario, com valor linear, diferenciado somente em razdo dos cargos de Analista Judiciario,
Técnico Judicidrio e Auxiliar Judiciario, passando a ser incorporada gradualmente aos
vencimentos do servidor, pelo que deve, a partir de entdo, sobre ela incidir a contribui¢ao
previdencidria.

A restituicao dos descontos previdenciarios deve ocorrer, portanto, até
a entrada em vigor da mencionada Lei, na sua forma simples € ndo em dobro como quer o
apelante, porquanto ndo comprovada a ma-fé no caso em tela, de modo que ndo hé como
prover a alegagdo do recorrente nesse ponto.

Nesse sentido:

CONTRIBUICAO  PREVIDENCIARIA  INCIDENTE  SOBRE
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA. GAJ. APELO DA RE.
PERIODO ANTERIOR AO ADVENTO DA LEI N° 8.923/2009.
NATUREZA PROPTER LABOREM. VERBA NAO INCORPORADA
AOS PROVENTOS DA APOSENTADORIA. DESCONTO INDEVIDO.
PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI CARATER
VENCIMENTAL. DESCONTO DEVIDO. RESTITUCAO DOS
VALORES RECOLHIDOS ANTES DA NOVA LEIL POSSIBILIDADE.



JUROS DE MORA DE 1% AO MES A PARTIR DO TRANSITO EM
JULGADO. CORRECAO MONETARIA DESDE CADA
RECOLHIMENTO INDEVIDO, UTILIZANDO-SE comMo
INDEXADOR O IPCA. REDUCAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE. APELO AUTORAL. RESTI-
TUICAO EM DOBRO. IMPOSSIBILIDADE. JUROS DE MORA.
FIXACAO NO PERCENTUAL DE 1% AO MES. CONDENACAO
NESSE SENTIDO. NAO CONHECIMENTO POR FALTA DE
INTERESSE RECURSAL. PROVIMENTO PARCIAL DA REMESSA
NECESSARIA E DO APELO DA RE E DESPROVIMENTO DO APELO
AUTORAL. 1. Apenas apos o advento da Lei n° 8.923/2009, a gratifica¢do
de atividade judiciaria. Gaj passou a ter cardter vencimental, revestindo-se
de legalidade os descontos sobre ela incidentes a titulo de contribuicdo
previdenciaria. 2. Considerando a declarag¢do de inconstitucionalidade por
arrastamento da expressdo ‘“‘independentemente de sua natureza”, contida
no art. 1°-f, da Lei federal n. ° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. °
11.960/09, realizada pelo STF por ocasido do julgamento da adi n. °
4.425/df, e consoante a atual jurisprudéncia do STJ, os juros de mora
incidentes nas agoes de repeticio de indébito tributirio devem ser
calculados na razdo de 1% ao més a partir do trdnsito em julgado (art. 167,
pardgrafo unico, do CTN, e Sumula n. ° 188, do Superior Tribunal de
justica). 3. A correcdo monetaria ha de ser computada cada recolhimento
indevido, utilizando-se como indexador o ipca. Precedentes do STF e do
STJ. 4. E firme o entendimento do STJ de que “a fixacdo da verba
honordria consoante o art. 20. §§ 3° e 4% do CPC deve levar em
consideragdo o efetivo trabalho que o advogado teve na causa, seu zelo, o
lugar da prestagcdo, a natureza e importdncia da causa, tudo consoante
apreciagdo equitativa do juiz ndo restrita aos limites percentuais de 10% e
20%, e ndo aquilo que com ela o advogado espera receber em razdo do
valor da causa”. 5. O entendimento deste tribunal de justica é no sentido
de que a restituicdo dos valores indevidamente descontados a titulo de
contribuicdo previdencidria deve ser feito na forma simples, porquanto
aplicavel a espécie as regras especificas de natureza tributdria, sendo
inaplicaveis as normas de natureza civil ou consumeristas. 6. Restando
devidamente consignado na senten¢a a condenagdo a devolugdo dos valores
indevidamente recolhidos, com fixagdo dos juros de mora em 1%, impoe-se,
por conseguinte, o ndo conhecimento do apelo nesse titulo. 7. Provimento
parcial da remessa necessaria e do apelo da pbprev e desprovimento do
apelo autoral. (TJPB; Ap-RN 0005772-97.2012.815.0011; Quarta Camara
Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira;, DJPB
20/07/2015; Pag. 10)

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO
MONOCRATICA. APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA.
ACAO ORDINARIA DE RESTITUICAO DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE GRATIFICACAO DE
ATIVIDADE JUDICIARIA (GAJ). PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DO ESTADO DA PARAIBA. REJEICAO.
PARCELA REMUNERATORIA ESTENDIDA A TODOS OS
SERVIDORES ATRAVES DA LEI N° 8.923/09. PERDA DO CARATER
PROPTER LABOREM. PROVENTO QUE, DESTE ENTAO PASSOU A
COMPOR O VALOR DE REFERENCIA PARA A APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DE FORMA SIMPLES DE TODOS OS VALORES
DESCONTADOS INDEVIDAMENTE ANTES DA EDICAO DA CITADA
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LEI ESTADUAL. PRESCRICAO QUINQUENAL. HIPOTESE DO ART.
557, CAPUT, DO CPC E SUMULA N° 253 DO STJ. MANUTENCAO DA
DECISAO. DESPROVIMENTO DO AGRAVO. Detém legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda aquele que tem poderes para
possibilitar o cumprimento do comando debatido nos autos. No que se
refere a cessacgdo de desconto previdencidrio, a competéncia é do estado da
Paraiba. Por outro lado, a devolugdo de valores porventura recolhidos
indevidamente é dever da pbprev. Precedentes desta corte e dos tribunais
patrios. O estado da Paraiba é parte legitima para figurar no polo passivo
da demanda, uma vez que ele executa o desconto e repassa os valores
respectivos a pbprev. Em obediéncia ao principio da legalidade estrita
prevista no artigo 150, inciso 1, da Constituicio Federal, ndo pode a
contribui¢do previdenciaria incidir sobre verbas de cardter propter
laborem, impondo-se, dessa forma, a repeti¢do do indébito tributario ndo
alcangado pela prescricdo quinquenal, referente ao periodo anterior a Lei
n’ 8.293/09. (TJPB; AgRg 0008261-88.2011.815.2001; Primeira Seg¢do
Especializada Civel; Rel® Des® Vanda Elizabeth Marinho Barbosa; DJPB
18/07/2014; Pag. 10)

REMESSA NECESSARIA E APELACOES CIVEIS. SERVIDORA
PUBLICA  ESTADUAL. GRATIFICACAO DE  ATIVIDADE
JUDICIARIA (GAJ). PRELIMINAR DE INEPCIA DA PETICAO
INICIAL. REJEICAO DA QUESTAO PREVIA. E de se rejeitar preliminar
de inépcia da peti¢do inicial quando a pega de introito, atendendo aos
requisitos do art. 282 do cédigo de processo civil, indica pleito autoral certo
e determinado, consistente, na hipotese, na repeticdo de indébito dos valores
recolhidos indevidamente de contribui¢do previdenciaria sobre a
gratificagdo de atividade judiciaria. Mérito. Verba de carater propter
laborem antes do advento da Lei n° 8.923/09. Ressarcimento dos valores
retirados até a criagdo da referida norma regulamentadora (14/10/2009).
Doravante incidéncia devida sobre a gaj. Precedentes desta corte e do
Supremo Tribunal Federal. Devolugdo na forma simples. Juros de mora
segundo o Codigo Tributario Nacional, a incidir a partir do trdnsito em
Jjulgado da decisdo. Provimento parcial de todos os recursos. A gratifica¢do
de atividade judiciaria, antes da criacdo da Lei regulamentadora, possuia
cardater “propter laborem”, assim, ndo poderia ter havido recolhimento
previdenciario sobre ela. Desse modo, os descontos efetuados antes da
supracitada norma, devem ser restituidos, na forma simples, respeitado o
prazo prescricional de 05 (cinco) anos, antes da propositura da acdo. -
com a edi¢cdo da Lei ordindria estadual n° 8.923/ 09, a gratificagdo de
atividade judiciaria passou a ser paga de forma linear e universal,
passando existir expressa previsao legal acerca da incorporagdo dos
valores pagos a esse titulo. - “(...) 3. Descabe a repeticdo em dobro do
valor indevidamente cobrado a titulo de tributo, porquanto subsumida, a
espécie, ao regramento especifico do art. 165 do CTN, sendo inaplicaveis as
disposi¢oes do direito civil e consumerista. 4. Recurso a que se da
provimento. (...) 7 (tmg, apcv 1.0056.12.025788-8/001; rel® des® durea
Brasil; julg. 14/11/2013; djemg 25/11/2013). “ (...) os juros de mora
relativos a restitui¢do de indébito decorrente de contribuig¢do previdenciaria
tém natureza tributdria, pelo que sdo devidos a razdo de 1% ao més,
segundo o art. 161, 1°_do CTN, ndo se aplicando o art. 1°-f da Lei n.
9.494/1997. (..) 7 (tiphb;, AC 200.2010.020367-4/002; quarta cdmara
especializada civel; Rel. Des. Jodo alves da Silva; djpb 05/11/2013; pag. 25)
- “ os juros moratorios, na repeti¢do do indébito tributdrio, sdo devidos a
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partir do transito em julgado da sentenca. ” (sumula n° 188 do Superior
Tribunal de justica). (TJPB; Rec. 0009777-65.2012.815.0011; Primeira
Cdamara Especializada Civel; Rel. Des. José Ricardo Porto;, DJPB
17/03/2014; Pag. 11)

Por outro lado, em relagdo aos juros de mora e corre¢ao monetaria, ha
que ser alterado o percentual de 0,5% (meio por cento) ao més a partir da citagdo, pois
tratando-se de contribui¢do previdenciaria, o percentual de juros deve ser de 1% (um por
cento) ao meés, a partir do transito em julgado (art. 2° da Lei Estadual n® 9.242/2010 c/c
art.161, § 1° do CTN). De igual modo, mantida a corre¢do monetaria a partir de cada desconto
indevido.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RESTITUICAO DE VALORES

COBRADOS INDEVIDAMENTE A TITULO
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. JUROS E CORRECAOMON
ETARIA. LEI N° 11.960/2009. SOBRESTAMENTO.

DESNECESSIDADE. DIVIDAS DE NATUREZA TRIBUTARIA.
PREVALENCIA DE REGRAS ESPECIFICAS. 1. No caso dos autos, a
condenacdo imposta é de natureza tributdria, porquanto se refere
aos juros de mora relativos a restituicdo de indébito decorrente
de contribui¢do previdenciaria. Logo, ndo se aplica o art. 1°-f da Lei n.
9.494/1997, acrescentado pela MP 2.180-35/2001, de modo que os juros sdo
devidos a razdo de 1% ao més, segundo oart. 161, § 1° do CTN. 2.
Entendimento consolidado pela primeira sec¢do, no julgamento do RESP
1.111.189/SP, relator Min. Teori albino zavasck, dje de 26.5.2009, julgado
sob o rito dos recursos repetitivos nos termos do art. 543 - C do CPC. 3. A4
pendéncia de julgamento no STF de a¢do em que se discute a
constitucionalidade de Lei ndo enseja o sobrestamento dos recursos que
tramitam no STJ. Cabivel o exame de tal pretensdo somente em eventual
Jjuizo de admissibilidade de recurso extraordindrio interposto nesta corte
superior. Agravo regimental improvido. (STJ; AgRg-AREsp 557.772; Proc.
2014/0191242-3; MG, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJE
14/11/2014)

Face ao exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO APELO,
para modificar a incidéncia dos juros moratorios para 1% (um por cento) ao més, apés o
transito em julgado da decisdo (siimula 188/STJ"), conforme o art. 2° da Lei Estadual n°
9.242/2010 e art. 161, §1° do CTN, mantendo-se os demais termos da sentenga.

E como voto.

Presidiu a Sessd@o o Exmo. Des. Saulo Henriques de S& e Benevides.
Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. José Guedes Cavalcanti Neto (relator), juiz
convocado em substituicdo ao Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides, o Exmo. Des. José
Aurélio da Cruz, e a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes.

1

0OS JUROS MORATORIOS, NA REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO, SAO DEVIDOS A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA.



Presente ao julgamento a Exma. Dra. Ana Candida Espinola,
Promotora de Justica.

Jodo Pessoa, 21 de setembro de 2015.

José Guedes Cavalcanti Neto
Juiz convocado/Relator

No que se refere aos juros e corregdo monetaria, convém esclarecer
que sua fixagdo na sentenca a quo deve ser revista, pois ndo € aplicavel ao caso em tela o
art.1°- F da Lei 9.494/97°.

In casu, tratando-se de desconto previdencidrio indevido, deve ser

2 PROCESSUAL CIVIL. Recurso especial. Responsabilidade civil do estado. Reabertura de prazo processual.
Justa causa. Verificacdo. Impossibilidade. Stimula n® 7/stj. Juros moratérios e corre¢do monetaria. Modificagdo
do termo inicial. Pedido implicito. Inexisténcia de julgamento extra petita ou reformatio in pejus. Recurso
Especial a que se nega seguimento. (STJ; REsp 1.474.251; Proc. 2014/0033096-0; RJ; Segunda Turma,; Rel.
Min. Mauro Campbell Marques; DJE 12/02/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MORAIS. REDUCAO DO VALOR FIXADO NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. TERMO A QUO DE INCIDENCIA DOS JUROS MORATORIOS E
DA CORRECAO MONETARIA. ALTERACAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA OUREFORMATIO IN PEJUS. CONSECTARIO LOGICO DA
CONDENACAO. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Uma vez inaugurada a competéncia desta corte para o
exame da questio relativa ao valor da indenizacio, nio configura julgamento extra petita
ou reformatio in pejus a aplicagdo, alteragdo ou modificagdo do termo inicial dosjurosde mora e
da correg¢@o monetaria, de oficio, de modo a adequa-los a jurisprudéncia do STJ. 2. Agravo regimental a que se
nega provimento. (S7J; AgRg-AREsp 576.125; Proc. 2014/0227054-6;, MS; Quarta Turma,; Rel. Min. Raul
Araujo; DJE 19/12/2014)



aplicado o percentual de 1% (um por cento) ao més, a partir do transito em julgado, conforme
disciplina o art. 2° da Lei Estadual 9.242/2010 e 167, paragrafo unico do CTN".

REMESSA NECESSARIA E APELA(} DE INDEBITO.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE [¥N[Ii[®JX9JYe] DE
MMEITR. [IN. APELO DA RE. PERIODO ANTERIOR AO ADVENTO DA LEI N° 8.923/2009.
NATUREZA PROPTER LABOREM. VERBA NAO INCORPORADA AOS PROVENTOS DA
APOSENTADORIA. DESCONTO INDEVIDO. PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEL
CARATER VENCIMENTAL. DESCONTO DEVIDO. RESTITUGAO DOS VALORES RECOLHIDOS
ANTES DA NOVA LEI. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA DE 1% AO MES A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO. CORREGAO MONETARIA DESDE CADA RECOLHIMENTO INDEVIDO,
UTILIZANDO-SE COMO INDEXADOR O IPCA. REDUGAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE. APELO AUTORAL. RESTI- TUIGAO EM DOBRO. IMPOSSIBILIDADE. JUROS
DE MORA. FIXAGAO NO PERCENTUAL DE 1% AO MES. CONDENAGAO NESSE SENTIDO. NAO
CONHECIMENTO POR FALTA DE INTERESSE RECURSAL. PROVIMENTO PARCIAL DA
REMESSA NECESSARIA E DO APELO DA RE E DESPROVIMENTO DO APELO AUTORAL. 1.
Apenas ap6s o advento da Lei n° 8.923/2009, a de MEEERE. passou a ter
carater vencimental, revestindo-se de legalidade os descontos sobre ela incidentes a titulo de
contribuigdo previdenciaria. 2. Considerando a declaragdo de inconstitucionalidade por arrastamento
da expressao “independentemente de sua natureza”, contida no art. 1°-f, da Lei federal n. © 9.494/97,
com a redagao dada pela Lei n. ° 11.960/09, realizada pelo STF por ocasido do julgamento da adi n. °
4.425/df, e consoante a atual jurisprudéncia do STJ, os juros de mora incidentes nas acdes de
de indébito tributario devem ser calculados na razéo de 1% ao més a partir do transito em
julgado (art. 167, paragrafo unico, do CTN, e Sumula n. ° 188, do Superior Tribunal de justica). 3. A
corregdo monetaria ha de ser computada cada recolhimento indevido, utilizando-se como indexador o
ipca. Precedentes do STF e do STJ. 4. E firme o entendimento do STJ de que “a fixagdo da verba
honoraria consoante o art. 20, §§ 3° e 4°, do CPC deve levar em consideragao o efetivo trabalho que
o0 advogado teve na causa, seu zelo, o lugar da prestagéo, a natureza e importancia da causa, tudo
consoante apreciagao equitativa do juiz nao restrita aos limites percentuais de 10% e 20%, e nao
aquilo que com ela 0 advogado espera receber em razao do valor da causa”. 5. O entendimento deste
tribunal de justica é no sentido de que a restituicdo dos valores indevidamente descontados a titulo de
contribuicdo previdenciaria deve ser feito na forma iIaEs, porquanto aplicavel a espécie as regras
especificas de natureza tributaria, sendo inaplicaveis as normas de natureza civil ou consumeristas.
6. Restando devidamente consignado na sentengca a condenacdo a devolugdo dos valores
indevidamente recolhidos, com fixagao dos juros de mora em 1%, impde-se, por conseguinte, o ndo
conhecimento do apelo nesse titulo. 7. Provimento parcial da remessa necessaria e do apelo da
pbprev e desprovimento do apelo autoral. (e Ap-RN 0005772-97.2012.815.0011; Quarta Camara
Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira; DJPB 20/07/2015; Pag. 10)

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO MONOCRATICA. APELAGAO CIVEL E
REMESSA NECESSARIA. ACAO ORDINARIA DE RESTITUICAO DE CONTRIBUIGCAO
PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE ]MATIVIDADE ).
PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO ESTADO DA PARAIBA. REJEIGAO.
PARCELA REMUNERATORIA ESTENDIDA A TODOS OS SERVIDORES ATRAVES DA LEI N°
8.923/09. PERDA DO CARATER PROPTER LABOREM. PROVENTO QUE, DESTE ENTAO
PASSOU A COMPOR O VALOR DE REFERENCIA PARA A APOSENTADORIA. DEVOLUGAO DE
FORMA DE TODOS OS VALORES DESCONTADOS INDEVIDAMENTE ANTES DA
EDIGAO DA CITADA LEI ESTADUAL. PRESCRIGAO QUINQUENAL. HIPOTESE DO ART. 557
CAPUT, DO CPC E SUMULA N° 253 DO STJ. MANUTENGAO DA DECISAO. DESPROVIMENTO
DO AGRAVO. Detém legitimidade para figurar no polo passivo da demanda aquele que tem poderes
para possibilitar o cumprimento do comando debatido nos autos. No que se refere a cessagao de
desconto previdenciario, a competéncia é do estado da Paraiba. Por outro lado, a devolugdo de
valores porventura recolhidos indevidamente € dever da pbprev. Precedentes desta corte e dos
tribunais patrios. O estado da Paraiba é parte legitima para figurar no polo passivo da demanda, uma
vez que ele executa o desconto e repassa os valores respectivos a pbprev. Em obediéncia ao

? Paragrafo Unico. A restituigdo vence juros ndo capitalizdveis, a partir do trinsito em julgado da decisdo
definitiva que a determinar.
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principio da legalidade estrita prevista no artigo 150, inciso |, da Constituicdo Federal, ndo pode a
contribuigédo previdenciaria incidir sobre verbas de carater propter laborem, impondo-se, dessa forma,
a do indébito tributario ndo alcangado pela prescrigdo quinquenal, referente ao periodo
anterior a Lei n° 8.293/09. {IEE,; AgRg 0008261-88.2011.815.2001; Primeira Segdo Especializada
Civel; Rel? Des? Vanda Elizabeth Marinho Barbosa; DJPB 18/07/2014; Pag. 10)

REMESSA NECESSARIA E APELACOES CIVEIS. SERVIDORA PUBLICA
ESTADUAL. ]JATIVIDADE] (X¥)). PRELIMINAR DE INEPCIA DA
PETIGAO INICIAL. REJEICAO DA QUESTAO PREVIA. E de se rejeitar preliminar de inépcia da
petic&o inicial quando a peca de intréito, atendendo aos requisitos do art. 282 do cédigo de processo
civil, indica pleito autoral certo e determinado, consistente, na hipotese, na e indébito dos
valores recolhidos indevidamente de contribuicdo previdenciaria sobre a [oEliileeleEly de
MEMEENE. Mérito. Verba de carater propter laborem antes do advento da Lei n° 8.923/09.
Ressarcimento dos valores retirados até a criagdo da referida norma regulamentadora (14/10/2009).
Doravante incidéncia devida sobre a BB Precedentes desta corte e do Supremo Tribunal Federal.
Devolucdo na forma SgaEs. Juros de mora segundo o Codigo Tributario Nacional, a incidir a partir do
transito em julgado da decisdo. Provimento parcial de todos os recursos. A de
MEMEENE, antes da criagdo da Lei regulamentadora, possuia carater “propter laborem”, assim, no
poderia ter havido recolhimento previdenciario sobre ela. Desse modo, os descontos efetuados antes
da supracitada norma, devem ser restituidos, na forma , respeitado o prazo prescricional de
05 (cinco) anos, antes da rroositura da agdo. - com a edi¢do da Lei ordinaria estadual n° 8.923/ 09,

a [dleliile=lezle de EIMIEL(E [MelMENE passou a ser paga de forma linear e universal, passando existir
expressa previsao legal acerca da incorporagédo dos valores pagos a esse titulo. - “(...) 3. Descabe a
em dobro do valor indevidamente cobrado a titulo de tributo, porquanto subsumida, a
espécie, ao regramento especifico do art. 165 do CTN, sendo inaplicaveis as disposi¢cdes do direito
civil e consumerista. 4. Recurso a que se da provimento. (...) ” (tjmg; apcv 1.0056.12.025788-8/001;
rel®> des® aurea Brasil; julg. 14/11/2013; djemg 25/11/2013). “ (...) os juros de mora relativos a
restituicdo de indébito decorrente de contribuicao previdenciaria tém natureza tributaria, pelo que sao
devidos a razdo de 1% ao més, segundo o art. 161, 1°, do CTN, nao se aplicando o art. 1°-f da Lei n.
9.494/1997. (...) 7 (tipb; AC 200.2010.020367-4/002; quarta camara especializada civel; Rel. Des.
Jodo alves da Silva; djpb 05/11/2013; pag. 25) - “ os juros moratdrios, na do indébito
tributario, sdo devidos a partir do transito em julgado da sentencga. ” (sumula n°® 188 do Superior
Tribunal de justica). 2, Rec. 0009777-65.2012.815.0011; Primeira Camara Especializada Civel;
Rel. Des. José Ricardo Porto; DJPB 17/03/2014; Pag. 11)

REMESSA NECESSARIA. GRATIFICACAO DE ATIVIDADE
JUDICIARIA. PEDIDO DE DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS A TITULO DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA JULGADO PROCEDENTE. VERBAS DE
CARATER /PROPTER LABOREM;. GRATIFICACAO DE RISCO DE VIDA.
NATUREZA PROVISORIA. DESCONTO INDEVIDO. DEVOLUCOES DE FORMA
SIMPLES. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Constata-se que, em obediéncia ao
principio da legalidade estrita, previsto no artigo 150, inciso I, da Constituicdo Federal, ndo
pode a contribui¢do previdenciaria incidir sobre verbas de carater propter laborem. Quanto a
gratificacdo de risco de vida, uma vez que a mesma ndo se incorpora aos vencimentos, nao €
devido desconto previdenciario, pois o Superior Tribunal de justica possui entendimento
majoritario no sentido de que apenas as verbas que integram a remuneracao do cargo efetivo
sdo passiveis de incorporagao aos proventos de aposentadoria. (TJPB; RN 0004669-
30.2012.815.0181; Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des. Leandro dos Santos;
DJPB 26/03/2015; Pag. 16)
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FAZENDA PUBLICA. RECLAMAGAO JULGADA IMPROCEDENTE. AGAO
DECLARATORIA DE INDEBITO TRIBUTARIO C/C COBRANGA. RECURSO DA
PARTE AUTORA. REMUNERATORIA. INCIDENCIA DO [=Rge]Yife).
PRECEDENTES DO STJ, ACOMPANHADO POR ESTE COLEGIADO. SENTENCA
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. Conforme jurisprudéncia
pacificada pelo STJ e acompanhado por este colegiado,
incide desconto previdenciario sobre gratificacao por periculosidade ou
“risco de vida”, pois integra o conceito de remuneraca. (sti. AGRG no aresp
69958/df. Rel. Min. Castro meira. Segunda turma. Pub. Dje 20/06/2012). Sentenca
mantida por seus préprios fundamentos, servindo esta Sumula de julgamento como
acérdao, nos termos do art. 46 da Lei n. 9.099/95. Custas de Lei. Condenagédo em
honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor corrigido da
causa, ficando ambas suspensas em razdo do deferimento da gratuidade
processual. (TJAC; APL 0604989-29.2013.8.01.0070; Ac. 8.962; Segunda Turma
Recursal; Rel? Juiza Rogéria José Epaminondas; DJAC 20/08/2014; Pag. 52)

Da Remessa Oficial
O art. 475, § 2°, do Cddigo de Processo Civil prescreve:

Art. 475. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo efeito
sendo depois de confirmada pelo tribunal, a sentenga: (Redagdo dada pela
Lein® 10.352, de 26.12.2001)

§ 2° Nao se aplica o disposto neste artigo sempre que a condenagdo, ou o
direito controvertido, for de valor certo ndo excedente a 60 (sessenta)
salarios minimos, bem como no caso de procedéncia dos embargos do
devedor na execucdo de divida ativa do mesmo valor

A partir de uma analise do supracitado dispositivo percebe-se nao ser
cabivel a reapreciagdo da matéria, em sede de remessa oficial, quando a condenagdo ndo
alcancar o patamar de 60 salarios minimos.

Nos casos de iliquidez do titulo judicial, todavia, o posicionamento
anteriormente adotado pelo STJ era de que o pardmetro a ser utilizado para a determinacao do
cabimento da remessa consistiria no valor atualizado da causa até¢ a data da prolagdo da
sentenca.

Ocorre que o supracitado entendimento nao ¢ mais aplicado. O STJ
firmou nova posi¢ao a respeito do tema, afirmando que, quando a sentenca for iliquida, ndo ¢
possivel adotar o valor atualizado da causa como parametro para verificagdao da incidéncia do
art. 475, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REEXAME NECESSARIO. LIMITACAO.
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INTRODUCAO DO § 2.° DO ART. 475 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL PELA LEI N.° 10.352/01. CAUSA DE VALOR CERTO NAO
EXCEDENTE A 60 (SESSENTA) SALARIOS MINIMOS. PROLACAO
DA SENTENCA. ILIQUIDEZ DO TITULO. REMESSA NECESSARIA.
EXAME OBRIGATORIO. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.
DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO DESPROVIDO.1. A Corte Especial deste Superior Tribunal de
Justica firmou compreensio no sentido de que, nos casos de iliquidez do
titulo judicial, ndo é possivel a adoc¢do do valor atualizado da causa
como parimetro para se aferir a incidéncia ou ndo da excepcionalidade
da regra estabelecida no art. 475, § 2.°, do Cédigo de Processo Civil.2.
Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes consideradas no
julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios
fundamentos.3. Agravo regimental desprovido.(AgRg no Ag 1254476/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/04/2010,
DlJe 24/05/2010)

Vale consignar que, em boa hora, o STJ resolveu sumular a matéria

consoante teor do enunciado da Stimula 490 daquele colendo tribunal. Observe-se:

oficial.

Sumula 490 - A dispensa de reexame necessario, quando o valor da
condenac¢do ou do direito controvertido for inferior a sessenta salarios
minimos, ndo se aplica a sentencas iliquidas.

Como no presente caso a sentenga é iliquida, conhego da remessa



ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO )
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

Remessa Oficial e Apelaciao Civel n° 0009807-03.2012.815.0011 — 2 Vara da Fazenda de
Campina Grande

Relator : Jos¢ Guedes Cavalcanti Neto, Juiz convocado para substituir o Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides.

Apelante : Francisco José Negocio

Advogado : Herlon Max Lucena

Apelado : PBPrev — Paraiba Previdéncia

Advogado : Camila Ribeiro Dantas
Remetente : Juizo da 2* Vara da Fazenda de Campina Grande

RELATORIO

Trata-se de Remessa Oficial e Apelagao Civel interposta por
Francisco José Negocio, em face da sentenga de fls. 22/26, proferida pelo Juizo da 2* Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Campina Grande que, nos autos da A¢do de Repeticdo de
Indébito por ele ajuizada contra a PBPrev — Paraiba Previdéncia, julgou procedente em
parte o pedido exordial.

Irresignado com a decisdo singular, o autor interpds recurso
apelatorio (fls. 30/36) pugnando pela reforma da sentenga. Afirmou para tanto, que o indébito
deve ser restituido, tendo em vista que os descontos efetuados sobre a GAJ — Gratificacao de
Atividade Judiciaria eram feitos de forma compulsoria. Aduziu ainda, que os juros de mora
devem ser no percentual de 1% (um por cento), por ser matéria pacificada no ambito do STJ.
Em razdo do exposto, pugna pelo provimento recursal.

Sem contrarrazdes, conforme certidao de fl. 40.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 47/49, opinou pelo
desprovimento recursal.

E o Relatoério.
Ao revisor.

Jodo Pessoa, 31 de julho de 2015.

José Guedes Cavalcanti Neto
Juiz convocado/Relator
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