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DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL E REMESSA OFICIAL N° 0001863-22.2012.815.0181

Relatora : Desa. Maria das Gracgas Morais Guedes.
Apelante : Municipio de Guarabira

Advogado : José Gouveia Lima Neto

Apelados Maria Floriano de Souza e outros

Advogado : Nelson Davi Xavier

Remetente : Juizo da 42 Vara Mista da Comarca de Guarabira

REMESSA OFICIAL E APELACAO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C OBRIGACAO DE PAGAR.
ATUALIZACAO DO PISO DO  MAGISTERIO.
PROFESSORES DA REDE MUNICIPAL. PROCEDENCIA.
SUBLEVACAO DA EDILIDADE. PISO DOS PROFESSORES.
REAJUSTE EFETIVADO NO MES DE ABRIL DE 2012. DATA
BASE. JANEIRO DE CADA ANO. INTELIGENCIA DO ART.
59, DA LEI N¢ 11.738/2008. NORMA FEDERAL DE
OBSERVANCIA OBRIGATORIA. DIFERENCAS
DECORRENTES DA  ATUALIZACAO  TARDIA.
PAGAMENTO DEVIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
OBSERVANCIA AO § 4° DO ART. 20 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO DA SENTENCA.
APLICACAO DO ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. SEGUIMENTO NEGADO A REMESSA OFICIAL E
AO APELO.
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- A Lei n® 11.738/2008, ao instituir o piso salarial nacional
para os profissionais do magistério publico da educagao
basica, assegurando o percebimento de um valor minimo
pelos professores a titulo de remuneracao, teve por
finalidade regulamentar a alinea “e” do inciso III do caput do
art. 60 do Ato das Disposi¢does Constitucionais Transitorias,
sendo, portanto, norma federal de observancia obrigatdria

pelos Estados, Distrito Federal e Municipios.

- Nos moldes do art. 5% da Lei n°® 11.738/2008, o valor do piso
salarial nacional do magistério publico da educagao basica

sera atualizado, anualmente, no més de janeiro de cada ano.

- Demonstrado que o municipio procedeu ao reajuste do piso
do magistério municipal somente no més de abril de 2012, é
de se reconhecer que os autores fazem jus ao percebimento
das diferencas salariais decorrentes da atualizacao tardia.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo Municipio de

Guarabira contra sentenca que julgou procedente a Agao de Obrigacao de Fazer

com Pedido de Tutela Antecipada c/c Obrigacao de Pagar ajuizada por Maria

Floriano de Souza e outros, remetida oficialmente pelo Juizo da 4* Vara Mista da

Comarca de Guarabira.

seguintes termos:

O Juizo a quo, as fls. 261/264, julgou procedente o pedido nos

“Por todo o exposto, julgo procedente, o pedido requerido na exordial e,
em consequéncia, condeno o demandado a pagar aos autores a diferenca
salarial postulada nos autos, com base no valor do piso nacional

atualizado por meio da MP n® 3/12 e da Lei Municipal n. 990/12, de forma
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retroativa, ou seja, de janeiro a marc¢o de 2012, uma vez que o pagamento
corrigido do piso somente foi implantado no més de abril de 2012.

No mais, referidos valores ficam acrescidos de compensac¢dao da mora e
correcao monetaria na forma do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, na redagao
determinada pela Lei n. 11.960/09, a partir da vigéncia de referida
alteragao legislativa. Entretanto, no periodo anterior a Lei n. 11.960/09,
aplica-se somente a correcdo monetaria, pelo INPC, a contar do
vencimento de cada parcela devida, uma vez que a citagdo — que era o
termo inicial para incidéncia dos juros de mora antes da modificagao do
art. 1°-F da Lei n. 9.494/97 pela Lei n. 11.960/09 — somente ocorreu apds a
vigéncia de referida lei.

Condeno, ainda, o demandado ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que arbitro, com arrimo no art. 20, §§ 3° e 4°, do CPC, em
15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacao. Entretanto, deixo de
condena-lo ao pagamento das custas, em virtude de a demandante nao
ter antecipado mencionada verba, por forca da gratuidade processual
deferida nos autos, e, ainda, devido a isen¢ao prevista no art. 29 da Lei
estadual n. 5.672/92.

Por fim, em face da Stiimula n. 490/STJ, fica a presente sentenca

submetida ao reexame necessario.” (sic)

Em suas razdes recursais, as fls. 266/270, o apelante sustenta
que possui autonomia para legislar sobre direitos e deveres dos seus servidores

publicos, sendo inaplicavel as disposi¢oes supletivas da Lei Federal n® 11.738/2008.

Requer o provimento do presente recurso para reformar a
sentenca e julgar improcedente o pleito exordial. Em caso de entendimento
diverso, pugna pela aplicacao do art. 21 do Codigo de Processo Civil, alegando

que a parte apelada sucumbiu em um dos pedidos.

Contrarrazdes ofertadas as fls.274/277 pela manutencao do

decisum primevo.

Feito nao remetido ao Ministério Publico, tendo-se em vista o
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nao preenchimento das hipdteses elencadas no art. 82, do Codigo de Processo
Civil, consubstanciado ainda no art. 169, § 1%, do Regimento Interno do Tribunal

de Justica do Estado da Paraiba.

E o relatorio.

Decido

Primordialmente, insta frisar que analisarei conjuntamente o
recurso voluntdrio e a remessa necessaria, haja vista o exame das questdes

meritorias recursais se entrelacarem.

Conforme se colhe dos autos, resta claro que os demandantes
ajuizaram a agao de cobranga c/c obrigacao de fazer em face do Municipio de
Guarabira objetivando a implantagao em seu contracheque do piso nacional
salarial do magistério, nos termos da Lei Federal n® 11.738/2008, bem como o

pagamento retroativo.

Pois bem.

A Lei n® 11.738/2008, ao instituir o piso salarial
nacional para os profissionais do magistério publico da educacdo basica,
assegurando o percebimento de um valor minimo pelos professores a titulo de
remuneracao, teve por finalidade regulamentar a alinea “e” do inciso III do caput
do art. 60 do Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transitdrias, sendo, portanto,
norma federal de observancia obrigatéria pelos Estados, Distrito Federal e

Municipios.

Insta ressaltar, por oportuno, que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento da Acdo Direta de Inconstitucionalidade n®
4167/DF, reconheceu a constitucionalidade da Lei n® 11.378/2008, que instituiu o
piso nacional dos professores da educagao basica. Eis a ementa do respectivo

julgado:
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CONSTITUCIONAL. FINANCEIRO. PACTO FEDERATIVO E
REPARTICAO DE COMPETENCIA. PISO NACIONAL PARA OS
PROFESSORES DA EDUCACAO BASICA. CONCEITO DE PISO:
VENCIMENTO OU REMUNERACAO GLOBAL. RISCOS FINANCEIRO
E ORCAMENTARIO. JORNADA DE TRABALHO: FIXAGAO DO
TEMPO MINIMO PARA DEDICACAO A ATIVIDADES EXTRACLASSE
EM 1/3 DA JORNADA. ARTS. 2% §§ 1° E 4¢ 3%, CAPUT, Il E IIl E 89,
TODOS DA LEI 11.738/2008. CONSTITUCIONALIDADE. PERDA
PARCIAL DE OBJETO. 1. Perda parcial do objeto desta agao direta de
inconstitucionalidade, na medida em que o cronograma de aplicagdo
escalonada do piso de vencimento dos professores da educacao basica se
exauriu (arts. 3° e 8° da Lei 11.738/2008). 2. E constitucional a norma geral
federal que fixou o piso salarial dos professores do ensino médio com
base no vencimento, e ndo na remuneragao global. Competéncia da Unido
para dispor sobre normas gerais relativas ao piso de vencimento dos
professores da educacao basica, de modo a utiliza-lo como mecanismo de
fomento ao sistema educacional e de valorizagao profissional, e ndo
apenas como instrumento de protecio minima ao trabalhador. 3. E
constitucional a norma geral federal que reserva o percentual minimo de
1/3 da carga horaria dos docentes da educacado bésica para dedicagao as
atividades extraclasse. Acao direta de inconstitucionalidade julgada
improcedente. Perda de objeto declarada em relagdo aos arts. 3° e 8° da
Lei 11.738/2008. (STE. ADI 4167. Relator Ministro Joaquim Barbosa.
Divulgacao: DJe de 23.08.2011, p.27)

Em seguida, na apreciagao dos aclaratorios, o STF modulou
os efeitos da decisao proferida na AD]I, a partir de abril de 2011, ficando elencados
como incontroversos os seguintes pontos: a) modulacao dos efeitos a partir de 27
de abril de 2011 e b) o valor do piso salarial do magistério refere-se ao vencimento

do cargo, sendo proporcional a carga horéaria laborada.

O artigo 5° da legislagao federal dispde sobre a atualizagao

do valor do piso salarial dos profissionais do magistério. Vejamos:
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Art. 5° O piso salarial profissional nacional do magistério publico da
educacdo basica sera atualizado, anualmente, no més de janeiro, a partir
do ano de 2009.

Paragrafo unico. A atualizagdo de que trata o caput deste artigo sera
calculada utilizando-se o mesmo percentual de crescimento do valor
anual minimo por aluno referente aos anos iniciais do ensino
fundamental urbano, definido nacionalmente, nos termos da Lei n°

11.494, de 20 de junho de 2007.

Feito este registro, impende esclarecer que, a partir de 27 de
abril de 2011, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios, além de terem o dever
de instituir o piso nacional do magistério municipal, em valor nado inferior ao
fixado na norma federal em questdao, também tém a obrigagao de proceder a sua
atualizagao a partir de janeiro de cada ano, conforme expressamente enunciado no

paragrafo tinico do art. 5° da Lei n® 11.738/2008.

No entanto, analisando os autos, vislumbro que, embora o
Municipio de Guarabira, por meio da Lei Municipal n® 947/2011 (fls. 70/71) tenha
observado a instituicdo do piso nacional do magistério e a data base do seu
reajuste, o seu valor apenas foi atualizado no més de abril de 2012, nos moldes da
Lei Municipal n® 990/2012 (fls. 229/230)

Desse modo, entendo que ndao merece corrigenda a decisao
primeva, pois os autores fazem jus ao reajuste do piso nacional do magistério
municipal a partir do més de janeiro de cada ano, sendo, portanto, em razao da
atualizacdo tardia, devida as diferencas salariais relativas aos meses de janeiro a

marco de 2012, nos moldes estipulados na sentenga.

Os juros de mora e a correcao monetdria foram fixados em
conformidade com o art. 1°-F, da Lei n® 9.494/97, com redacao dada pela Lei
11.960/2009.

No tocante aos honorarios advocaticios, estes foram fixados

em observancia do disposto nos §§ 3¢ e 4° do art. 20 do Cdédigo de Processo Civil.
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Por fim, o caput do art. 557 do CPC autoriza o relator a negar
seguimento monocraticamente quando o recurso este estiver em confronto com
Stmula ou com Jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO APELO E A
REMESSA OFICIAL, mantendo todos os termos da sentenca vergastada.

Pl
Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa, 08 de outubro de 2015.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

Relatora
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