TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GAB DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N°. 0000849-92.2014.815.0161.

Origem
Relator
Embargante
Procurador
Embargado
Advogado

: 19 Vara da Comarca de Cuite.

: Juiz Convocado Miguel de Britto Lyra Filho.
: Estado da Paraiba.

: Pablo Dyan Targino Braga.

: Francisco Elenilson dos Santos Furtado.

: Roseno de Lima Sousa.

EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO. ViClo PRESENTE.
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. EMBARGOS
ACOLHIDOS.

- Os embargos de declaragao sao cabiveis no caso de
o provimento jurisdicional apresentar omissao,
contradi¢ao ou obscuridade, nos termos do art. 535 do
Diploma Processual Civil, bem como para sanar a
ocorréncia de erro material.

- De acordo com a argumentac¢ao alinhavada ao longo
do voto condutor do apelo, o resultado foi pelo
provimento parcial do apelo com a procedéncia, em
parte, do pedido, de modo que o correto seria a
distribuicdo reciproca e proporcional do Onus
sucumbenciais, € nao a condenacao apenas do réu,
conforme constou equivocadamente na conclusdao do
julgado.

- A contradicao verificada entre a fundamentacao
exarada na decisao hostilizada e a sua parte
dispositiva, conduz ao provimento dos aclaratoérios.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA

a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em sessao
ordinaria, acolher os embargos, nos termos do voto do relator, unanime.
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Trata-se de Embargos de Declaracao opostos pelo Estado da
Paraiba em face do Acordao (fls. 92/101) que deu provimento parcial a
Apelacao interposta por Francisco Elenilson dos Santos Furtado, para julgar
parcialmente o pleito autoral.

Nas razdes recursais do presente aclaratério (fls. 104/108), o
embargante requer sejam recebidos e acolhidos os presentes embargos, para
que seja sanada contradi¢ao constante do acordao eis que, a despeito de no
corpo do voto ter-se concluido pela necessidade de reforma da sentenca, com a
procedéncia parcial do pedido, houve a condenagdo apenas do réu nos 6nus
sucumbenciais, quando, na verdade, deveria ter sido observada a sucumbéncia
reciproca.

E o relatério.
VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheg¢o dos
aclaratorios.

Inicialmente, cumpre pontuar que os embargos de declaragao
sao cabiveis quando “houver, na sentenga ou no acorddo, obscuridade,
contradi¢do” ou ‘“‘for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz
ou Tribunal”, nos termos do art. 535 do Diploma Processual Civil.

Como ¢ cedigco, a atribuicao de efeitos infringentes aos
embargos ¢ possivel apenas em situagdes excepcionais, nas quais, uma vez
sanada a omissdo, contradicdo ou obscuridade, a alteracdo da decisdao surja
como consequéncia natural e necessaria da reparagcao do vicio.

Na hipotese em apreco, como relatado, alega o embargante que
a decisdo colegiada encartada as fls. 92/101 ¢ contraditéria, porquanto embora
no corpo do aresto e na parte dispositiva conste expressamente a necessidade
de reforma da sentenga, com a procedéncia parcial do pedido, houve a
condenagcao apenas do réu em Onus sucumbenciais, quando, na verdade,
deveria ter sido observada a sucumbéncia reciproca.

Entendo que assiste razao ao insurgente.

De fato, ao analisarmos o corpo do voto e a parte dispositiva,
infere-se que foi modificada a sentenga, julgando parcialmente procedente o
pedido autoral, contudo, ao final, somente o promovido/embargante suportou
os Onus sucumbenciais, quando, na verdade, deveria ter sido feita a
distribuig¢do reciproca e proporcional.

De tal forma, resta induvidosa a existéncia de um equivoco na
redacao do dispositivo do acordao que desaguou em falha na distribui¢ao dos
onus de sucumbéncia, tendo em vista que, de acordo com a argumentagao
alinhavada ao longo do voto condutor, o resultado correto seria na condenagao
dos dois litigantes em custas e honorarios advocaticios.
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Ora, ¢ cedigco que. revelando nos autos existir vencedor e
vencido ao mesmo tempo, as custas e honorarios advocaticios devem ser
reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados, na medida da
derrota de cada parte, nos termos do que dispde o caput do art. 21 do CPC, in
verbis:

“Art. 21. Se cada litigante for em parte vencedor e
vencido, serdo reciproca e  proporcionalmente
distribuidos e compensados entre eles os honordrios e
as despesas.”

Nesse sentido € pacifico o entendimento do STJ:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SU-
CUMBENCIA RECIPROCA. DESPESAS PROCES-
SUAIS. SUMULA 7 DO STJ.

1. As despesas processuais e os honordarios de advo-
gado deverdo ser rateados entre as partes, na medi-
da de sua parte na derrota, isto é, de forma propor-
cional ao seu decaimento. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp
1354123/SP. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
30/06/2015). (grifo nosso).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRA-
VO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TER-
RENO DE MARINHA. TAXA DE OCUPACAO. PRO-
CEDENCIA PARCIAL. SUCUMBENCIA RECIPRO-
CA. ART. 21 DO CPC. 1. Hipotese em que o Tribunal
de origem, ao prover parcialmente a apelagcdo do
particular para reconhecer a ilegitimidade da co-
branca das taxas de ocupag¢do - com fundamento em
irregularidade do processo demarcatorio - e refutar
a pretensdo de declarag¢do de que ndo se trata de ter-
reno de marinha, estabeleceu a distribuicdo recipro-
ca dos onus sucumbenciais. 2. Havendo procedéncia
parcial da acdo, os onus de sucumbéncia devem ser
distribuidos, reciproca e proporcionalmente, na for-
ma do art. 21 do CPC. Precedentes do STJ. 3. Agra-
vo Regimental ndo provido. (AgRg no REsp
1343714/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
08/05/2013). (grifo nosso).

Dito isso, ndo ha que se falar em condenagdao apenas do Ente
Estatal em honorarios advocaticios sucumbenciais, nos termos do art. 20, §4°
do Codigo de Processo Civil, devendo ser modificado o julgado para aplicar o
instituto da sucumbéncia reciproca, observando-se ainda a gratuidade
judiciaria deferida em favor do autor com a consequente compensagao da

Embargos de Declaragdo n° 0000849-92.2014.815.0161. 3



verba, bem como a iseng¢ao das custas com relagao ao Estado da Paraiba.

Pelo exposto, merece correcao a conclusio do acordao
embargado que passara a ter a seguinte redagao:

“Isso posto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO
APELQO, para julgar procedente em parte o pedido, a
fim de declarar a nulidade do contrato firmado entre
as partes, por auséncia de prévio concurso publico, e,
em consequéncia, condenar o Estado da Paraiba a
pagar a autora o valor relativo aos depOsitos de
FGTS, do periodo da prestagao laboral, observada a
prescricao quinquenal. Sobre a condenacdo deverao
incidir juros moratdérios € corre¢cdo monetaria
calculada de acordo com o disposto no art. 1°-F, da
Lei 9.494/97, com a redagao dada pela Lei 11.960/09.

Por fim, condeno as partes ao pagamento das custas e
honorarios advocaticios na propor¢ao de 50% para
cada, observando-se a isenc¢ao das custas com relagao
ao Ente Estatal, a gratuidade judiciaria do promovente
e a compensac¢ao da verba. Ainda, fixo os honorarios
sucumbenciais em R$ 500,00 (quinhentos reais)”.

Com tais consideracoes, ACOLHO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO para reconhecer a contradi¢gdo contida no dispositivo da
decisao colegiada recorrida, determinando que seja redigido nos exatos termos
acima descritos.

Fica a presente decisao fazendo parte integrante do acdérdao de
fls. 92/101.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ra-
mos. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Miguel Britto de Lira Filho,
juiz convocado em substitui¢gdo ao Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Fi-
lho e o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado em substitui¢cao
a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira e o Exmo.
Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a Exma.
Dra. Lucia de Fatima Maria de Farias, Procurador de Justica. Sala de Sessoes
da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, Joao Pessoa, 06 de outubro de 2015.

Miguel de Britto Lyra Filho
Juiz Convocado Relator
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