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ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO (Processo
n. 0002698-45.2012.815.0000)

RELATOR : Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior

EMBARGANTES: José Paulo Vitorino dos Santos Junior, Epitacio Viturino dos
Santos Sobrinho, Jodo Arruda de Lira Neto e Anténio Carlos Fernandes
ADVOGADOS : Danilo de Sousa Mota e José Martinho Lisboa

EMBARGADA : Camara Criminal deste Tribunal de Justica do Estado da Paraiba

PENAL E PROCESSUAL PENAL. Embargos de
declaragdo com efeitos infringentes. Recurso em sentido
estrito. Homicidio duplamente qualificado consumado e
perigo para vida ou saude de outrem. Prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria. In dubio
pro societate. Julgamento pelo Tribunal do Juri. Omisséo.
Inexisténcia. Irresignacdo defensiva. Pretensdo de
rediscussao do meérito. Rejeigdo dos embargos

- Cabem embargos declaratérios quando, nos acdorddos
proferidos pelos Tribunais, camaras ou turmas, houver
ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omisséo.

- Nao é possivel, em sede de embargos de declaragéo,
rediscutir matéria que foi, exaustivamente, analisada e decidida
no acdrddo embargado, buscando modifica-lo em sua esséncia
ou substancia.

- Embargos rejeitados.

VISTOS, RELATADOS e DISCUTIDOS estes autos, em que
sao partes as acima identificadas.

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba,
a unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Relator e em harmonia com o parecer da Procuradoria-Geral de Justica.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragao, com efeitos infringentes,
opostos por José Vitorino dos Santos Junior, Epitacio Viturino dos Santos Sobrinho,



Jodo Arruda de Lira Neto e Anténio Carlos Fernandes, em face do Acérdao as fs.
367/373, que negou provimento ao Recurso em Sentido Estrito as fs. 309/317 (fs.
382/386).

Alegam os embargantes que foi arguida uma segunda tese, na
sessao de julgamento do recurso em sentido estrito, consistente em que, ndo sendo
acolhida a inexisténcia de ilicitude, fosse o crime desclassificado de homicidio
qualificado para homicidio culposo, entretanto, ndo houve o enfrentamento da
questao, o que implica em omissao.

Insiste que a prova testemunhal — acusacdo e defesa —
endossa de forma unissona os testemunhos dos acusados, ora embargantes, no
sentido de que, se houve crime, se deu na forma culposa.

Requerem, por fim, o acolhimento dos embargos para que seja
suprida a apontada omisséao.

Juntam documentos, fs. 387/391.

A Procuradoria-Geral de Justica opina pela rejeicdo dos
aclaratorios, fs. 395/397.

E o relatério.
VOTO - Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior (Relator)
Os embargos devem ser rejeitados.

Insta esclarecer, a principio, que os embargos de declaragéo,
por se tratar de via de integracao do julgado, constituem-se de rigidos contornos
processuais, consoante disciplina o art. 619 do Cédigo de Processo Penal’, tendo o
designio de esclarecer a sentenga ou acordao, complementando-os quanto a
eventuais pontos ambiguos, obscuros, contraditérios ou omissos.

Portanto, n&o se prestam a reabrir oportunidade de rediscutir a
causa, tampouco se qualificam como instrumento apto a ensejar a revisdao da
decisao por nao ter satisfeito as expectativas de qualquer das partes.

In casu, percebe-se que, sob o argumento de que houve
omissao no Acordao que desproveu o Recurso em Sentido Estrito, os embargantes,
na verdade, pretendem rediscutir a matéria ja apreciada, posto que a deciséo
embargada, de forma clara e fundamentada, afastou todas as questées arguidas no
referido recurso e, considerando estarem presentes os requisitos do art. 413 do
Caodigo de Processo Penal — prova da materialidade e indicios suficientes de autoria
ou de participagdo -, manteve a submissdo dos acusados, ora embargantes, ao
julgamento pelo Juri Popular, ndo havendo qualquer vicio a ser sanado.

" CPP - Art. 619. Aos acdrdaos proferidos pelos Tribunais de Apelagéo, camaras ou turmas,
poderdo ser opostos embargos de declaracdo, no prazo de dois dias contados da sua
publicagédo, quando houver na sentenga ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omisséo.



Outrossim, ressalte-se que, no recurso em sentido estrito
interposto pelos embargantes, como se verifica nas razbes as fs. 310/317, nao
houve provocacdo para esta Camara Criminal se pronunciar acerca da suscitada
omissao — desclassificacdo do homicidio doloso para homicidio culposo -, visto que
os recorrentes se limitaram, tdo somente, a levantar a tese de inexisténcia do delito,
sob o argumento de que a morte da vitima foi acidental, decorrente de caso fortuito
ou forca maior, ndo sendo o suposto fato criminoso sequer compativel com o
“género homicidio culposo” (f. 312), de modo que inexiste omissao no acérdao que
justifique o acolhimento dos presentes embargos.

Destaque-se que, como asseveram os embargantes, o pedido
de desclassificacdo somente foi arguido na sesséo de julgamento por esta Camara
Criminal, consoante fazem prova as notas taquigraficas acostadas as fs. 387/391, o
que demonstra n&o ter havido quaisquer omissdo no acordao embargado.

Pelo que se percebe, resta evidente que o pleito em questao
busca rediscutir o mérito da decisédo, o que nao é viavel em sede de embargos de
declaragao, conforme se extrai do entendimento do Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AMBIGUIDADE, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO.
INEXISTENCIA. AFRONTA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
USURPACAO DE COMPETENCIA DO STF. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Ausente contradicdo, obscuridade, omissdo ou ambiguidade,
sdo rejeitados os embargos declaratorios, que ndo servem a_

rediscussao do julgado.

()

4. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no REsp
1177091/RO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015) — grifou-se.

“PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. INTIMACAO PARA SESSAO
DE JULGAMENTO DO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PEDIDO
EXPRESSO. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

(...)

Il - S&o cabiveis embargos declaratérios quando houver na decisdo
embargada qualquer contradicdo, omissdo ou obscuridade a ser
sanada. Podem também ser admitidos para a corregcdo de eventual
erro material, consoante entendimento preconizado pela doutrina e
Jurisprudéncia, sendo possivel, excepcionalmente, a alteracdo ou
modificagdo do decisum embargado.

Il - Na hipétese, mostra-se invidvel o acolhimento dos

embargos de declaracdo, uma vez que, sob o pretexto de

ocorréncia de omissdo e contradicao na decisdo embargada, é
nitida a pretensdo de rediscutir a matéria ja apreciada

(precedentes).
Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no RHC 41.179/SP, Rel.

Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2015,
DJe 01/09/2015) — grifou-se



Destarte, a rediscussao do mérito da decisédo objurgada, na via
dos embargos de declaracédo, além de transbordar os estritos limites do recurso,
constitui inovacgao recursal.

Por oportuno, registre-se que, em sede de recurso em sentido
estrito, a analise de possivel desclassificagdo do crime de homicidio doloso para
homicidio culposo requer a demonstragdo inequivoca de que os acusados nao
agiram com a intengdo de matar, o que, de acordo com o acérddo que desproveu o
recurso em sentido estrito, ndo se vislumbra em uma analise sumaria das provas
dos autos, competindo, portanto, ao Tribunal do Juri, em razdo da competéncia
constitucionalmente reservada, julgar os crimes dolosos contra a vida, sendo defeso
referida analise por juizo diverso, uma vez que a desclassificagdo do delito importa
em apreciacao do animus necandi.

Nesse sentido, decidiu a Camara Criminal desta Egrégia Corte
de Justica:

RECURSO CRIMINAL EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA
DE HOMICIDIO. SENTENCA DE PRONUNCIA.
INCONFORMISMO. ALEGADA CARENCIA DE PROVAS A
FOMENTAR UMA PRONUNCIA. INEXISTENCIA DE ANIMUS
NECANDI. LEGITIMA DEFESA. PRETENSAO DE
DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO DE LESAO
CORPORAL. REJEICAO. PROVA QUE NAO OFERECE A
NECESSARIA CERTEZA DO COMETIMENTO DE CRIME
DIVERSO DO APONTADO NA DENUNCIA. POSSIVEIS
DUVIDAS A SEREM RESOLVIDAS PELO TRIBUNAL
POPULAR DO JURI. PROVA DA MATERIALIDADE E
INDICIOS DE AUTORIA. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE.
APLICACAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIEIATE.
MANUTENCAO DA PRONUNCIA. DESPROVIMENTO DO
RECURSO., Para a sentenga de prontincia do acusado, basta,
apenas, a prova da materialidade do fato e indicios suficientes
de sua autoria, a fim de que seja submetido a julgamento pelo
Sinédrio Popular. A decisdo de pronuncia é de mera
admissibilidade do Juizo, imperando o principio in dubio pro
Societate, ou seja, em caso de duvida, cabe ao Conselho de
Sentencga dirimi-la, por ser o Juiz natural da causa. Restando
duvidosa a ocorréncia de legitima defesa, impossivel é a
absolvicdo do acusado. 3. A desclassificagcdo do delito
importa em apreciagdo do animus necandi, matéria de
competéncia exclusiva do Tribunal do Juri, s6 podendo ser
operada nesta fase processual quando ha certeza absoluta
da inexisténcia do dolo de matar?

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragéo.
E o voto.

Presidiu a sessdao, com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Jodo Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal.
Participaram do julgamento, além do Relator, o Excelentissimo Senhor
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Desembargadore Luiz Silvio Ramalho Junior, os Excelentissimos Desembargadores
Marcio Murilo da Cunha Ramos e Joas de Brito Pereira Filho. Ausente o
Desembargador Jo&do Batista Barbosa (Juiz de Direito Convocado para substituir o
Exmo. Sr. Des. Carlos Martins Beltrao Filho)

Presente a sessdao Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de
Justica Convocado.

Sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 27 de
outubro de 2015.

Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
- Relator -



