PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
("), TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N.° 0018778-11.2011.815.0011.
ORIGEM: 67 Vara Civel da Comarca de Campina Grande.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

EMBARGANTE: Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S.A.

ADVOGADO: Rostand Inacio dos Santos.

EMBARGADO: Terezinha da Silva.

ADVOGADO: Francisco Pedro da Silva.

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO. ALEGACAO DE
OMISSAO. INOCORRENCIA. REITERACAO DOS ARGUMENTOS. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DA MATERIA E PREQUESTIONAMENTO EM SEDE DE
EMBARGOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO MERAMENTE PROTELATORIO.
REJEICAO.

1. Os Embargos de Declaracdo que, a pretexto de sanar inexistente contradi¢do ou omissao,
instauram nova discussdo a respeito de matéria expressa e coerentemente decidida pelo
Acoérdao embargado hao de ser rejeitados.

2. Embora seja cabivel a oposicdo de embargos de declaracdo com proposito de
prequestionamento, consoante o disposto na Stimula n.° 98, do STJ, ¢ necessaria a
ocorréncia de alguma das hipoteses de cabimento dessa espécie recursal.

VISTOS, examinados, relatados e discutidos os presentes Embargos
Declaratérios na Remessa Necessaria n.° 0018778-11.2011.815.0011, em que
figuram como Embargante Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S.A.
¢ Embargado Terezinha da Silva.

ACORDAM os Membros da Colenda Quarta Camara Especializada Civel
do Tribunal de Justica da Paraiba, seguindo o voto do Relator, a unanimidade, em
conhecer os Embargos de Declaracio e rejeita-los.

VOTO.

Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S.A., nos autos da
Ac¢ao de Cobranca do Seguro DPVAT em seu desfavor intentada por Terezinha da
Silva, opds Embargos de Declaracio, contra o Acordao de f. 94/95, que rejeitou a
preliminar de caréncia de agdo por falta de interesse de agir, e, no mérito, negou
provimento a Apelag¢do por ele interposta, mantendo a Sentenca de f. 56/59, que
julgou procedente o pedido, condenando-a ao pagamento da quantia de R$
13.500,00 a Embargada, correspondente a indenizacdo do seguro DPVAT, na
condicao de tunica herdeira necessaria de Reinaldo Alves da Silva, morto em
decorréncia de acidente automobilistico.

Em suas razoes, f. 97/100, repisou os argumentos constantes da Apelagdo,
especificamente no que diz respeito a suposta necessidade de se verificar se a




Embargada ¢ a tnica herdeira do falecido e, portanto, a inica beneficiaria da vitima.

Pugnou pelo acolhimento dos Aclaratérios para que seja corrigido o
suposto defeito indicado e prequestionados os dispositivos apontados,
possibilitando a interposi¢ao de Recurso a Instancia Superior.

E o Relatério.
Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco dos Embargos.

O Acordao embargado enfrentou de forma expressa, clara e coerente a
questdo que o Embargante alega ter sido omitida, concluindo ser indevido o
requerimento constante da Apelagdo para que seja verificado se a Embargada ¢ a
unica beneficiaria do seguro DPVAT, porquanto o 6nus da prova cabe a quem alega
e o destinatario da prova € o Juizo, como se observa no seguinte excerto:

“Verifica-se, da analise da Certiddo de Obito juntada & f. 08, que o
falecido era solteiro e ndo possuia filhos, bem como que seu pai j& havia morrido,
consoante documento de f. 54, sendo a Apelada, portanto, sua Unica herdeira
necessaria.

Argumentou o Apelante, de forma genérica, que a Apelada ndo ¢ a unica
legitimada a receber a indenizacgdo, ndo tendo apresentado o minimo de prova a
respeito de existéncia de outros herdeiros do falecido.

O onus da prova cabe a quem alega, preceito primordial do sistema
probatorio adotado no CPC, e o destinatario da prova ¢ o Juizo, sendo indevido o
requerimento constante da Apelacdo para que seja verificado se a Apelada ¢ a
unica beneficiaria do seguro DPVAT.”

Embora seja cabivel a oposi¢cdo de embargos de declaragdo com propoésito
de prequestionamento, consoante o disposto na Simula n.° 98, do STJ, € necessaria
a ocorréncia de alguma das hipoteses de cabimento dessa espécie recursal'.

O carater prequestionatdorio que o Embargante deseja emprestar aos
Aclaratérios ndo ha como ser acolhido, j& que o aludido Acordao dissecou toda a
matéria discutida, ndo existindo, portanto, qualquer eiva de omissao a ser sanada.

Pretende a Embargante, na verdade, rediscutir o mérito expressamente
decidido, providéncia vedada nesta estreita via recursal®.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. JURISPRUDENCIA DO STJ. CAPITALIZACAO DOS JUROS E LIMITACAO DOS
JUROS REMUNERATORIOS. ENTENDIMENTO DE ACORDO COM RECURSO REPETITIVO.
APLICACAO DO ART. 543-C, § 7°, I, DO CPC. RECURSO INCABIVEL. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Estando o acérdio recorrido absolutamente alinhado a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, ¢ ndo padecendo de omissio, contradicio ou obscuridade, néo se verifica,
na oposicio de embargos declaratérios, o proposito manifesto de prequestionar questio federal,

circunstincia que afasta a incidéncia da Stumula 98/STJ. Precedentes. [...] (STJ, AgRg no AREsp
590.582/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe
11/12/2014).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIOS. TENTATIVA DE REDISCUSSAO
DA MATERIA DE MERITO DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE DE EMBARGOS DE




Posto isso, considerando que os Embargos de Declaracio foram
interpostos apenas para ensejar a rediscussdo da matéria, rejeito-os.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 03 de novembro de
2015, conforme Certiddo de julgamento, com voto, o Excelentissimo
Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, participando do
julgamento, além deste Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da
Silva. Presente a sessao o Exmo. Dr. José Raimundo de Lima, Procurador de Justica.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

DECLARACAO. 1. Nos termos do art. 535 do CPC, os embargos de declaragio apenas sdo cabiveis quando
constar no julgamento obscuridade ou contradicdo ou quando o julgador for omisso na analise de algum ponto.
Admite-se, por constru¢do jurisprudencial, também a interposicdo de aclaratorios para a corre¢do de erro
material. 2. "A omissdo a ser sanada por meio dos embargos declaratérios ¢ aquela existente em face dos
pontos em relacdo aos quais esta o julgador obrigado a responder; enquanto a contradi¢do que deveria ser
arguida seria a presente internamente no texto do aresto embargado, e ndo entre este e o acorddo recorrido. Ja a
obscuridade passivel de correcdo € a que se detecta no texto do decisum, referente a falta de clareza, o que nao
se constata na espécie."(EDcl no AgRg no REsp 1.222.863/PE, Rel. Ministro castro Meira, Segunda Turma,
DJe 13/6/2011). 3. Embargos manejados com nitido carater infringente, onde se objetiva rediscutir a causa ja
devidamente decidida. 4. Embargos de declarag@o rejeitados (STJ, EDcl no AgRg no AREsp 94.437/PR, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 26/06/2012, DJe 29/06/2012).




