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Origem
Relatora
Apelante
Advogado
Apelado

22 Vara Mista da Comarca de Bayeux
Desembargadora Maria das Gragas Morais Guedes
Joerleide da Silva Almeida

Valter de Melo

Banco Matone

APELACAO CIVEL. DETERMINACAO DE EMENDA A
EXORDIAL. NAO CUMPRIMENTO. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. INSURGENCIA. RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. APLICACAO DO ART. 577, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SEGUIMENTO NEGADO.

Nao cumprida a determinac¢do de emenda, o juiz indeferira a

petigao inicial.

Nos termos do art. 557, caput, do CPC, o relator negard
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com stimula ou
com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do

Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Vistos, etc.
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Trata-se de Apelacdo Civel, interposta por Joerleide da Silva
Almeida, contra sentenga prolatada pelo Juizo da 22 Vara Mista da Comarca de
Bayeux (fls. 16/17) que — nos autos da Ac¢ao Cautelar de Exibi¢ado de Documentos
por ela ajuizada em desfavor do Banco Matone — indeferiu a exordial, extinguindo
o processo sem resolucao do mérito, apds o autor nao cumprir a determinacao de
emenda da peca de ingresso, no sentido de “informar o endereco completo do

promovido, prazo de 10 dias” .
Em suas razoes, fls. 29/30, pugna pela anula¢ao do decisum
por cerceamento de defesa, alegando ter requerido “a alteracio do pdlo passivo, para

que fosse constado o novo réu, com o endereco do mesmo.” (sic).

Contrarrazoes ausentes, porquanto a extingao do processo

ocorrera antes da triangularizacao da demanda.

Parecer Ministerial pela manutencao do decisum, fls. 36/36-v.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso € manifestamente improcedente.

Como bem pontuado pelo Parquet:

A sentenca deve ser mantida.

De fato, observa-se que na data de 09 de abril de 2014, o advogado da
outrora parte autora foi intimado para informar o endereco completo do
promovido no prazo de dez dias. - fls. 15.

No entanto, somente em 21 de agosto de 2014, o causidico veio aos autos

cumprir a determinacado judicial, ou seja, somente depois de passados

quatro meses — fls. 20/21.
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Nao pode agora, o apelante, alegar a propria torpeza a exigir o
reconhecimento de cerceamento de defesa, uma vez que ndo cumpriu

com o 6nus processual de proceder de acordo com o devido tramite legal.

Conclui-se, pois, estar acertada a decisdo, porquanto
harmoénica com a lei de ritos, que determina:

Art. 284. Verificando o juiz que a petigdo inicial ndo preenche os
requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos e
irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinard que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10 (dez)

dias.

Paragrafo tinico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a

peticao inicial.

Por fim, o art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil
permite ao relator negar seguimento a recurso, através de decisao monocratica,
quando este for manifestamente improcedente.

Face ao exposto, em harmonia com o parecer Ministerial,
NEGO SEGUIMENTO ao apelo, nos termos do art. 557, caput, do Cdédigo de
Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

Gabinete no TJPB, em Joao Pessoa, 17 de dezembro de 2015.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
RELATORA
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