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APELACAO. ACAO DE COBRANCA.
PROCEDENCIA PARCIAL. SERVIDOR
CONTRATADO. RETENCAO DE VERBAS
REMUNERATORIAS. DECIMOS  TERCEIROS
SALARIOS E TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. DIREITOS ASSEGURADOS
CONSTITUCIONALMENTE. PAGAMENTO NAO
DEMONSTRADO. ONUS DO ENTE PUBLICO.
INTELIGENCIA DO ART. 333, II, DO CODIGO DE
PROCESSO  CIVIL. SENTENCA MANTIDA.
SEGUIMENTO NEGADO A APELACAO.

- E obrigacao do ente publico comprovar que todas
as remuneragOes foram pagas aos seus servidores, na
forma consagrada pela lei, ou que nao houve a

prestacao do servico alegada, por dispor a



Administracdo de plenas condi¢does para tal fim,
sendo natural, em caso de agao de cobranga ajuizada

por servidor, a inversao do 6nus probatorio.

- No tocante ao percebimento dos décimos terceiros
saldrios e dos tercos de férias, convém mencionar que
sao direitos constitucionalmente assegurados ao
servidor, sendo vedada sua retengao, pelo que, nao
tendo o Municipio demonstrado o efetivo pagamento
das referidas verbas, o adimplemento ¢ medida que

se impoe.

- O art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil,
autoriza o relator proferir julgamento monocratico
quando o recurso contrariar jurisprudéncia do

respectivo Tribunal de Justica.

Vistos.

Valdeci Guarabira Diniz ajuizou a presente Ac¢ao de
Cobranca, em face do Municipio de Santana de Mangueira, afirmando ser servidor
publica municipal desde do ano de 2010, em razao de contratagao por excepcional
interesse publico, nao tendo, contudo, embora laborado regularmente, percebido as
verbas remuneratodrias: décimos terceiros salarios; terco de férias e adicional noturno

devido o horario em que exerce sua fungao, no caso, 19:00H a 5:00H.

Contestacdo apresentada, fls. 52/60, arguindo,
preliminarmente, as seguintes questOes: inépcia da inicial, ante a inexisténcia de
documento imprescindivel a propositura da demanda. No mérito, refutou as

alegacdes inciais e postulou a improcedéncia dos pedidos.

O Juiz de Direito a quo julgou parcialmente

procedente o pedido, consignando os seguintes termos, fls. 63/69:
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Frente ao exposto e, atento ao que mais dos autos
consta e principios de direito aplicaveis a espécie,
com base nas disposi¢des do art. 269, inc. I, do CPC,
julgo procedente em parte a pretensdo, para, ato
continuo, condenar a Prefeitura Municipal de
Santana de mangueira a pagar ao promovente, ja
qualificado(a), as seguintes verbas:

I — 13° salario dos anos de 2010 (proporcional), 2011
e 2012 (integrais) e 2013 (proporcional);

II - férias acrescidas de 1/3, referente aos anos 2011,

2012 (integrais) e 2013 (proporcional).

Inconformado, o Municipio de Santana de
Mangueira interpds APELACAO, fls. 72/80, reiterando a preliminar inépcia da
inicial, ante a inexisténcia de documento imprescindivel a propositura da demanda.
No mérito, nos exatos termos da contestagao, dispde sobre a inviabilidade de pagar
verbas de cunho estatutdrio, a necessidade de efetuar os descontos previdencidrios e
fiscais e a impossibilidade juridica de efetuar pagamento sem prévio empenho.
Requer, por fim, a reforma da sentenga, com a improcedéncia dos pedidos insertos na

acao.
Contrarrazoes, fls. 83/86, as quais se limitam a
rebater as razdes do recurso e postular a manuten¢ao da sentencga, haja vista ter o

autor direito a percepgao das verbas postuladas.

A Procuradoria de Justica, através do Dr. José

Raimundo de Lima, fls. 92/94, ndao se manifestou no mérito.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

Como doravante observaremos, a preliminar de
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inépcia da inicial por falta de documento imprescindivel confunde-se com o mérito,

merecendo exame conjunto.

Assim, o desate da contenda exige saber se Valdeci
Guarabira Diniz, servidor admitido para o cargo de Guarda Municipal no periodo
noturno em 01 de novembro de 2010, faz jus ao percebimento das seguintes verbas:
13® saldrios dos anos de 2010 (proporcional), 2011 e 2012 (integrais) e 2013
(proporcional); férias acrescidas de 1/3, correlatas aos anos 2011, 2012 (integrais) e

2013 (proporcional), nos moldes delimitados pela sentenca.

Analisando a documentacao encartada aos autos,
precisamente, os documentos de fls. 14/36, vislumbra-se a comprovagao do vinculo
juridico entre o servidor e a Administragao Publica Municipal. Nessa senda, caberia a
Edilidade, nos termos do art. 333, II, do Cddigo de Processo Civil, acostar
documentos habeis e capazes de modificar ou extinguir o direito da parte autora em
receber as quantias ndo adimplidas, posto ser obrigacdo do ente publico comprovar
que todas as remuneragOes foram pagas aos seus servidores, na forma consagrada
pela lei, ou que nao houve a prestacio do servico alegada, por dispor a
Administracao de plenas condigOes para tal fim, sendo natural, em caso de agao de

cobranga ajuizada por servidor, a inversao do 6nus probatorio.

Sobre o assunto, o entendimento desta Corte de
Justica é no sentido de ser “O6nus do municipio provar a ocorréncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo que afaste o direito do servidor ao recebimento
das verbas salariais pleiteadas.” (TJPB; Rec. 026.2011.000322-0/001; Quarta Camara
Especializada Civel; Rel. Des. Joao Alves da Silva; DJPB 27/06/2013; Pag. 16).

Na mesma direcao:

APELACAO E REMESSA NECESSARIA. ACAO DE
COBRANCA. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
GRATIFICACAO NATALINA E REMUNERACOES
RETIDAS. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
PAGAMENTO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.
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PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA.
EXPEDICAO DE OFICIO AO BANCO
GERENCIADOR DA CONTA DESTINADA AO
DEPOSITO DAS REMUNERACOES DO SERVIDOR.
APRESENTACAO DE EXTRATOS BANCARIOS
PARA FINS DE COMPROVACAO DO DISCUTIDO
PAGAMENTO. DILIGENCIA REQUERIDA PELO
MUNICIPIO NA CONTESTACAO E DISPENSADO
TACITAMENTE EM AUDIENCIA. REJEICAO.
MERITO. ALEGACAO DE NAO COMPROVACAO
DA AUSENCIA DOS PAGAMENTOS. FATO
IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO
DIREITO DO AUTOR. ONUS DO REU. ART. 333, II,
DO CPC. PAGAMENTO DEVIDO. MANUTENCAO
DA SENTENCA. DESPROVIMENTO. 1. Nao ha que
se falar em cerceamento de defesa se a parte, quando
oportunizada pelo juizo, nao requer a producgao de
outras provas, desistindo tacitamente do
requerimento anteriormente formulado. 2. O art. 333,
II, CPC, estabelece ser 6nus do réu a comprovagao
quanto a existéncia dos fatos impeditivos do direito
do autor. 3. Apelacdo e remessa necessaria
desprovidas. (TJPB; Ap-RN 0000117-
75.2015.815.0000; Quarta Camara Especializada
Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira;
DJPB 04/05/2015; Pag. 19) - destaquei.

Todavia, como se verifica dos autos, isso nao ocorreu,
haja vista a Edilidade nao ter acostado qualquer documento que comprove a

quitagao das verbas remuneratorias em questao.

Nesta ordem de ideias, tem-se que as verbas fixadas
na sentenga sao realmente devidas a servidora, devendo o seu pagamento ser

efetuado pelo ente municipal, por nao ter este trazido a baila, prova suficiente a
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contrariar os argumentos acima tangidos, nos termos do art. 333, I, do Codigo de

Processo Civil.

Acerca do tema, Nelson Nery Junior é incisivo ao
dispor que o réu nao deve apenas formular meras alegacoes em sua defesa, mas, sim,
comprovar suas assertivas, pois quando excepciona o Juizo, nasce para 0 mesmo o

onus da prova dos fatos aduzidos na excegao, como se autor fosse, vejamos:

I: 9. Onus de provar do réu. Quando o réu se
manifesta (...) O réu deve provar aquilo que afirmar
em juizo, demonstrando que das alegacdes do autor
nao decorrem as consequéncias que pretende.
Ademais, quando o réu excepciona o juizo, nasce
para ele o 6nus da prova dos fatos que alegar na
exce¢ao, como se autor fosse (reus in exceptione actor
est). (In. CPC e Legislacao Extravagante, RT, 7. ed.,
Sao Paulo, 2003, p. 724).

Por fim, o art. 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, permite ao relator negar seguimento a recurso através de decisao monocratica,
quando este estiver em confronto com Simula ou com Jurisprudéncia dominante do

respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Ante o exposto, com fundamento no o art. 557, caput,
do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO A APELA(;[\O.

P L
Joao Pessoa, 03 de novembro de 2015.

Gustavo Leite Urquiza

Juiz de Direito Convocado
Relator
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