PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
QUARTA CAMARA CIVEL

ACORDAO
Agravo Interno nos autos da Apelacao Civel n° 0001574-89.2013.815.0881

Origem :Comarca de Sao Bento

Relator  :]Juiz de Direito Convocado Gustavo Leite Urquiza
Agravante : Pedro Gomes da Silva

Advogados: Vigolvino Calixto Terceiro e outros

Agravado : Municipio de Sao Bento

Advogados: Johnson Gongalves de Abrantes e outros

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA.
APELACAO. PROVIMENTO. INTELIGENCIA DO
ART. 557, § 1° - A, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INCONFORMISMO. PONTOS
ENFRENTADOS NA DECISAO RECORRIDA.
REDISCUSSAO DA MATERIA. MANUTENCAO DO
DECISUM. DESPROVIMENTO.

- O agravo interno cuida-se de uma modalidade de
insurgéncia cabivel contra decisio monocratica
interlocutdria, terminativa ou definitiva proferida

pelo relator.

- E de se manter a decisdo monocritica que, nos
termos do art. 557, § 1° — A, do Cddigo de Processo
Civil, deu provimento ao recurso, mormente quando
as razoes do agravo interno limitam-se a revolver a

matéria ja apreciada.
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VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, desprover o recurso.

Trata-se de AGRAVO INTERNO, fls. 136/139,
interposto por Pedro Gomes da Silva, contra decisdao monocratica, fls. 126/134, que

deu provimento a Apelagdo, interposta pelo Municipio de Sao Bento.

Em suas razoes, o recorrente expde a possibilidade
de percepcao do adicional de insalubridade, sob o fundamento de aplicacao
analogica da Norma Regulamentadora n® 15, do Ministério do Trabalho e Emprego
aliada ao art. 51, VII, da Lei Municipal n® 020/2011. Ao final, pugna pela retratacao da
decisao vergastada, ou caso nao seja esse o entendimento, requer a apreciacao do

Colegiado.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Convém ressaltar, tratar o agravo interno de uma
modalidade de insurgéncia cabivel contra decisao monocratica interlocutoria,

terminativa ou definitiva proferida pelo relator.

De inicio, registre-se que o agravante procura com o

presente recurso apenas rediscutir os pontos ja analisados na decisdao monocratica.
Explico.

Na decisao hostilizada foi cabalmente demonstrado
a impossibilidade de se conceder adicional de insalubridade ao servidor publico sem

lei especifica do respectivo ente federativo, regulamentando a matéria, em
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obediéncia ao principio da legalidade, inclusive tal questao foi objeto de incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia n® 2000622-03.213.815.0000, deste Sodalicio, razao
pela qual nao ha como se aplicar a Norma Regulamentadora n® 15, do Ministério do

Trabalho e Emprego.

Ademais, cumpre mencionar que a lei organica
municipal, abordada pelo agravante, para fins de concessao do aludido beneficio, é
norma de eficacia limitada, necessitando, pois, de regulamentacdo especifica para
dar eficacia plena a norma, estabelecendo quais seriam as atividades insalubres e os

percentuais a serem aplicados.

Nessa senda, transcrevo fragmento do decisum

combatido no que tange a tematica abordada, fls. 133/134:

Por fim, seguindo essa mesma linha de raciocinio,
este Sodalicio julgou o Incidente de Uniformizacao
de Jurisprudéncia n° 2000622-03.213.815.0000,
publicado em 05/05/2014, no Didrio da Justica, que
restou assim consignado:

O pagamento do adicional de insalubridade aos
agentes comunitdrios de saude submetidos ao
vinculo juridico-administrativo, depende de lei
regulamentadora do ente ao qual pertencer.

Logo, diante do panorama narrado e em obediéncia
ao principio da legalidade, nao ha como se conceder
adicional de insalubridade a servidor estatutdrio
municipal, estando ausente legislagao especifica do
respectivo ente federativo, ou seja, do Municipio de
Sao Bento, regulamentando a matéria, porquanto
resta incabivel, no caso concreto, a aplicagao
analdgica da Constituigio Federal e da Norma
Regulamentadora n® 15, do Ministério do Trabalho e
Emprego.

A luz dessas consideragdes, vé-se que a sentenca

deve ser reformada e como consequéncia, julgado
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improcedente o pedido da parte autora, a qual deve
arcar com as custas e honordrios advocaticios, os
quais fixo em R$ 600,00 (seiscentos reais), restando
suspensa a exigibilidade diante do que reza o art. 12,
da Lei 1.060/50.

Com efeito, estando a decisao atacada proferida em
consonancia com a legislagdo correlata ao tema, bem como com a jurisprudéncia
deste Sodalicio, do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, é de
se concluir pela manutencao do julgado em sua integralidade, nao havendo outro

caminho sendo o desprovimento do presente agravo.

Com base nas razoes acima aduzidas, mantenho
todos os termos da decisao recorrida, maxime em decorréncia do principio do livre
convencimento motivado utilizado em harmonia com a jurisprudéncia deste Egrégio

Tribunal.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.

E o VOTO.

Presidiu o julgamento o Desembargador Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira. Participaram, ainda, do julgamento os
Desembargadores Gustavo Leite Urquiza (Juiz de Direito Conovcado para substituir
o Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) (Relator) e Joao Alves
da Silva.

Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 01 de dezembro de 2015 - data do julgamento.

Gustavo Leite Urquiza

Juiz de Direito Convocado
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Relator

Agravo Interno nos autos da Apelagio Civel n® 0001574-89.2013.815.0881



