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ACORDAO
APELACAO CRIMINAL N. 0003546-69.2012.815.0351 - SAPE
Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelante : Eva Vilma Chaves de Andrade (Adv. Adailton Raulino Vicente da

Silva)
Apelada : Justica Publica

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. Armazenamento
de videos e fotos de menores em aparelhos de telefone movel.
Materialidade. Prova anulada. Condenacao. Apoio em outros
elementos. Manutengcdao. Tempo de prisao provisoria.
Contagem para fins de fixacdo do regime prisional.
Inaplicabilidade, na hipdtese. Apelo. Nao provimento.

| - Nao se pode negar a existéncia da prova material do crime
imputado, pelo fato de ter o Juiz, em despacho revocataério da
custodia preventiva, considerado ilegais os elementos
arrecadados do aparelho celular da agente, haja vista que a
existéncia da infracdo também restou evidenciada no outro
equipamento e que nao foi objeto de discussao.

Il - Nao ha compatibilidade conceitual entre o artigo 387,82°,
do Codigo de Processo Penal com o conceito de detracdo do
artigo 42 do Codigo Penal, que é mais amplo, de maneira que,
na sentenga, o computo do tempo de prisdao provisoria pelo
juiz do processo de conhecimento é feito apenas para fins de
estabelecimento do regime prisional.

Ill - Se o desconto a ser feito sobre a pena definitiva nao é
habil a modificar o regime, ndo havera cémputo inferior a ser
realizado, sob pena de o juizo de conhecimento invadir a
competéncia do juizo da execugdo, pois o artigo 66, lll, c, da
LEP, nao restou alterado pela Lei 12.736/12 nesse particular.

IV - Condenagao mantida. Apelo nao provido.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as
acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao apelo.

O representante do Ministério Publico denunciou EVA VILMA
CHAVES DE ANDRADE e AEILSON FLORINDO BATISTA, perante o Juizo da 22
Vara da comarca de Sapé/PB, por suposta pratica dos crimes previstos nos arts.
240, 241-B e 243, do Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n. 8.069/90) e
art. 12, da Lei n. 10.826/2003, pelos fatos assim relatados as fls. 03/04:

“Consta dos autos do procedimento inquisitorio em epigrafe
que, através de uma denuncia, os policiais diligenciaram na localidade
conhecida como Areia Vermelha, Zona Rural de Sobrado/PB, para
averiguarem a noticia de que haveria individuos portando armas e
comercializando drogas no local.

Ocorre que, ao chegar ao endere¢o acima citado e efetuar
buscas na residéncia dos denunciados, a guarnicao policial encontrou um
estojo deflagrado de calibre 38, uma espingarda de caga (tipo soca-soca)
e alguns aparelhos celulares. Além disso, constatou que os aparelhos
celulares possuiam conteldo erdtico e pornografico, envolvendo,
inclusive, adolescentes. Em virtude dos fortes indicios encontrados,
Aelson Florindo Batista e Eva Vilma Chaves de Andrade foram presos em
flagrante delito e juntamente com as menores que se encontravam na
residéncia, foram conduzidos para prestarem esclarecimentos a
Autoridade Policial.

Prestando depoimento, conforme termos carreado as fl.
04/05, Eva Vilma Chaves de Andrade confessou que a arma e as munigdes
estavam em sua residéncia e que o celular Nokia 603 era de sua
propriedade. Sobre as fotos das adolescentes contidas no aparelho, a
denunciada alegou tratar-se de Arilane de Andrade (17 anos) e Raiane
Beatriz (sua filha, com 12 anos de idade), aduzindo que foram as proprias
meninas que tiraram as fotografias.
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O segundo denunciado, por sua vez, a fl. 06, afirmou que
estava guardando a espingarda em sua residéncia a pedido do seu sogro,
negando ter efetuado qualquer tipo de disparo nas proximidades do local.
Sobre os aparelhos de telefone, afirrl{ou que os celulares estavam com
sua enteada, a menor Raiane Beatriz e confessou aparecer em algumas
fotos em poses erdticas com sua esposa, apesar de nao ter dado
autorizagao para as menores tirarem as fotografias.

As fls. 07/08, Arilane de Andrade Morais, que se encontrava
morando com os denunciados e trabalhando no bar do Sr. Alexandre,
informou que o celular Samsung de cor amarela é de sua propriedade e
explicou que alguns dos filmes pornograficos nele contidos, teriam sido
repassados para o seu aparelho pelos denunciados. Elucidou, inclusive,
que eles permitiam que as adolescentes tivessem acesso ao conteido
pornografico presente nos aparelhos apreendidos e que a primeira
denunciada sempre lhe incentivava a consumir bebidas alcodlicas e a
prostituir-se. Por fim, afirmou que tirou uma foto nua com a menor
Raiane Beatriz, simulando a pratica de sexo, a pedido da propria Eva
Vilma.

A menor Raiane Beatriz, filha da primeira denunciada,
confirmou em suas declaragdes constantes a fl. 09, que o celular de cor
laranja era de sua propriedade e depos no mesmo sentido de Arilane.
Afirmou ter livre acesso ao contelido dos celulares e que tirou algumas
fotografias a pedido da sua genitora. Alegou, ainda, que ja foi abusada
sexualmente, por um individuo conhecido como "Bidu", apos ingerir
bebidas alcodlicas e ser deixada sozinha com o mesmo em casa, sem que
Eva Vilma tomasse qualquer providéncia. Por fim, aduziu que sempre
ingeria bebidas alcodlicas e fumava na presenca de sua mae e do seu
padrasto, mas que havia parado em respeito ao seu avo.

Sobre o disparo efetuado na localidade, os envolvidos foram
unanimes em negar o conhecimento da autoria, muito embora tenha sido
encontrada a capsula de um revolver calibre 38 no quintal da residéncia
dos denunciados.
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Foi requisitado o exame de eficiéncia de disparo na espingarda
apreendida e requisitada pericia nos aparelhos celulares encontrados com
os investigados, mas até o presente momento, nao foram enviados os
respectivos laudos pela Geréncia Executiva de Criminalistica. (...)”.

Ultimado o processo instrutorio, a douta Juiza a quo firmou a
sentenca de fls. 295/314, julgando procedente, em parte, a denlncia e, nessa
extensao, absolvendo Eva Vilma Chaves de Andrade das demais acusagoes,
condenou-a a 05 anos e 07 meses de reclusao, no regime semiaberto, mais 200
dias-multa, no valor unitario minimo, apenas pelo delito previsto no art. 240 do
Estatuto da Crianga e do Adolescente; e, abstraidas as outras imputagées,
condenou Aelson Florindo Batista, apenas pelo delito do art. 12 da Lei n.
10.826/2003, a pena;de 02 anos e 06 meses de reclusao, em regime semiaberto.

1

Inconformada, Eva Vilma apelou, fls. 315, vol. |, alegando, nas
razoes que repousam as fls. 341/350, que a condenacdao ndo se sustenta,
considerando que a prova material foi considerada nula pelo Juiz quando da
decisdo que revogou a custodia cautelar, de cuja decisdo ndao recorreu o
Ministério Publico. Houve, portanto, transgressao aos principios do contraditdrio,
da inércia da jurisdicdo e as regras atinentes as nulidades, razao por que, nao
tendo sido produzida outra prova a caracterizar a pratica ajustavel ao tipo do
art. 240 do ECA, pede a reforma do decisum, com a sua consequente absolvicao.

Alternativamente, pede que se compute o tempo de prisao
provisoria para fins de estabelecimento do regime inicial de resgate da pena, na
forma do art. 387, §2°, do CPP.

A representante do Ministério Publico contrariou o recurso,
protestando pela manutengdo da sentenca, em todos os seus termos, até porque
a condenag&o ndo se pautou apenas na prova tida como nula, mas, também,
dentre outros, nos elementos extraidos dos aparelhos celulares das menores.
Nao se pronunciou sobre o pedido alternativo, fls. 351/359.

Nesta instancia, a douta Procuradoria de Justica firmou o parecer
de fls. 375/384, opinando pelo desprovimento do apelo.
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E o relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Por atender a todos os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Como se vé dos autos, a ré foi denunciada pela pratica dos crimes
previstos nos arts. 240", 241-B” e 243°, do Estatuto da Crianca e do Adolescente
(Lei n. 8.069/90) e art. 12, da Lei n. 10.826/2003. Condenada apenas pela
pratica da primeira das condutas denunciadas, apela protestando por absolvicao,
sob a alegacao de que a sentenca se embasou em prova anulada por decisao de
que nao recorreu o Ministério Publico.

Lembro que, como se constata da dendncia, acima transcrita, a
acusada dispunha, na memoria de seu aparelho de telefone movel celular,
fotografias de suas filhas, menores de dezoito anos, em poses sensuais, numa
delas com ela propria, simulando a pratica de sexo com uma das adolescentes.

Deu-se a prisao em flagrante da acusada quando, durante batida na
residéncia em que ela convivia com Aelson Florindo Batista, com vistas a
averiguar noticias de que ali se praticava o trafico e a posse irregular de armas e
municdes, policiais terminaram por encontrar, armazenadas nos aparelhos
celulares pertencentes a acusada e suas filhas menores, fotos em que estas
aparecem em poses sensuais.

Baseada em decisdao do douto juiz entao processante, declarando
nula a prova material do crime, dado que os policiais tiveram acesso ao
conteido do aparelho sem a autorizacdo da ré, a defesa requer a absolvicado
desta, sustentando que a magistrada sentenciante nao era permitido rever a
decisao anterior, a falta de recurso da acusagao.

1 Art. 240. Produzir, reproduzir, dirigir, fotografar, filmar ou registrar, por qualquer meio,
cena de sexo explicito ou pornografica, envolvendo crianca ou adolescente:
Pena - reclusao, de 4 (quatro) a 8 (oito) anos, e multa.

2 Art. 241-B. Adquirir, possuir ou armazenar, por qualquer meio, fotografia, video ou outra
forma de registro que contenha cena de sexo explicito ou pornografica envolvendo crianga ou
adolescente: Pena - reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

3 Art. 243. Vender, fornecer ainda que gratuitamente, ministrar ou entregar, de qualquer
forma, a crianca ou adolescente, sem justa causa, produtos cujos componentes possam causar
dependéncia fisica ou psiquica, ainda que por utilizacao indevida:

Pena - detencao de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa, se o fato ndo constitui crime mais

grave.
Vot
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Na verdade, para respaldar a decisao que tomou, revogando a

custodia preventiva da acusada, o magistrado que presidiu a audiéncia de
instrucao escreveu o seguinte:

“(...). Ja com relacdo a ré Eva, foram utilizadas contra ela
fotos de seu celular que estava guardadas em sua casa. Os

‘ proprios policiais examinaram o celular dela sob o argumento
de autorizacdo do companheiro. Sendo que esse nao teria
autoridade para autorizar o exame de conteGdo pessoal da ré
Eva, principalmente conteldo que poderia incrimina-la. Os
demais celulares eram das menores, e é fato notdrio que
menores tem acesso a celulares que fazem fotos e na maioria
das vezes tem mais conhecimento sobre o manuseio do que os
pais de baixa instrugdao. Diante do exposto, para fins desta
decisao, declaro a nulidade da prova extraida do celular de
propriedade da ré EVA, excluindo, assim, a existéncia de
indicios de que esta tenha armazenamento do material
proibido. (...)"” (sic), fls. 259.

A .

Dessa decisdao, de fato, ndao houve recurso da acusacao. Mas, isto
nado implica, necessariamente, na imprestabilidade da prova material encontrada
no telefone movel pertencente a ora apelante, posto que, como bem afirmou a
emérita Juiza sentenciante, a hipotese € de crime permanente, cujo flagrante
pode se dar a qualquer momento, independentemente de ordem judicial ou de
autorizacao do proprietario do aparelho.

Além disso, ainda que se queira fazer valer o entendimento firmado
pelo Juiz que revogou a custddia preventiva da ré lastrado na imprestabilidade
da prova material amealhada, certo que € que, além das fotos armazenadas no
aparelho celular dela apelante, ha ainda as que se achavam guardadas no outro,
pertencente a menor Arilane de Andrade, algumas comuns aos dois
equipamentos, as quais nao foram invalidadas.

Desse modo, nao se pode negar a existéncia da prova material do
crime imputado, apenas pelo fato de ter o Juiz, no despacho revocatorio da
custodia preventiva, considerado ilegal a prova arrecada do aparelho celular da
acusada, haja vista que a materialidade da infracdo também restou evidenciada
no outro equipamento e que nao foi objeto de discussao.
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E essa prova, somada aos demais elementos colhidos, demonstram,

a saciedade, que o crime restou materialmente demonstrado.

No que diz respeito a autoria, também nao ha como se acolher a

tese sustentada pela defesa, pois, os elementos colhidos sé@o bastante claros nos
sentido de que as fotografias armazenadas na memoria dos dois aparelhos
moveis celular, mormente aquelas em que as menores aparecem semi-nuas ou
em poses sensuais, foram feitas sob a ordem, com o conhecimento e até com a
participacao direta da ora acusada.

E 0 que se extrai das declaracdes das menores na fase inquisitéria:

“QUE afirma a declarante que se encontrava morando na companhia de
EVA VILMA e seu amante AELSON, conhecido também por "pantera” e
ultimamente estava trabalhando no Bar de Sr. ALEXANDRE na cozinha;
QUE afirma que o celular samsung de cor amarela é de sua propriedade;
QUE as fotografias e os filmes existentes no seu celular, foram passados
pelo prestamista que vendeu uns utensilios a EVA VILMA; QUE os filmes
pornds existentes no celular de RAIANE foi passado pelo bluetooth para
seu celular; QUE afirma que EVA VILMA e seu esposo reproduziram
filmes e fotografias pornds e passaram para seu celular; QUE afirma que
EVA VILMA sempre lhe incentivava a ingerir bebidas alcoélicas e sair
(com) rapazes para fazer sexo; QUE afirma que ouviu um tiro essa noite,
mas nao sabe dizer quem foi que atirou, no entanto foi apreendido na
residéncia de AELSON e EVA VILMA uma espingarda soca-soca e também
uma capsula de revolver detonada; QUE afirma que a vizinhanca fala que
AELSON tem um revolver mas que nunca chegou a ver essa arma; QUE
tem conhecimento que "BIDU" foi quem abusou sexualmente de RAIANE,
filha de EVA VILVA, mas que EVA VILMA nao fez nada porque foi ameagada
por "BIDU" na cidade de Mari; QUE sabe dizer que RAIANE, de apenas 12
anos foi abusada por "BIDU" em Mari porque o0 mesmo a embebedou, na
residéncia de EVA VILMA E depois disso EVA VILMA foi para a festa e
deixou a menor embriagada com "BIDU"; QUE afirma a declarante que ja
teve acesso a todas fotografias e filmes pornos gravados em seu celular,
bem como nos celulares de RAIANE e EVA VILMA, e EVA VILMA e seu
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