Embargos de Declaragdo n° 0045510-73.2011.815.2001

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

EMBARGOS DE DECLARAGAO n° 0045510-73.2011.815.2001

ORIGEM
RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADA
EMBARGADO
ADVOGADA

: 112 Vara Civel da Comarca da Capital
:Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
:Banco Honda S/A

:Adriana Katrim de Souza Toledo

:Marcus Paulo de Farias

:Cristiane Travassos de Medeiros Mamede.

PROCESSUAL CIVIL - Embargos de
declaracdo — Acdo de revisao contratual
com pedido de tutela antecipada -
Transacdo extrajudicial — Desisténcia
implicita do recurso — Seguimento negado.

- A transagcdo € negodcio juridico
através do qual as partes pdem fim ao
litigio.

- O termo de transagao extrajudicial

firmado pelo recorrente com o recorrido
implica na desisténcia implicita do recurso.

- O art. 557, caput, do CPC, permite
ao relator negar seguimento ao recurso
quando for manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou
de Tribunal Superior.

Vistos etc.

Trata-se de embargos de declaracao,

interpostos por BANCO HONDA S/A, inconformado com a decisao
monocratica que, com amparo no art. 557, § 1§-A, do Cdédigo de Processo



Embargos de Declaragdo n° 0045510-73.2011.815.2001
Civil, deu provimento parcial ao recurso de apelagao.

O recorrente interpds o0 mencionado
recurso objetivando reformar deciséo interlocutoria prolatada pelo MM. Juiz
de Direito da 112 Vara Civel da Comarca da Capital que, nos autos da acgao
revisional de contrato c/c repeticido de indébito, movida por MARCUS
PAULO DE FARIAS, julgou parcialmente procedente o pedido constante na
inicial para considerar indevida a capitalizagdo de juros, determinando a
repeticdo do indébito.

Esta relatoria, monocraticamente, com
amparo no § 1°-A do art. 557 do CPC, deu provimento parcial ao recurso (fls.
286/292), para determinar a devolugdo do valor cobrado indevidamente de
forma simples.

Alegando que a decisdo monocratica foi
omissa quanto ao requerimento de manutengao da incidéncia da comissao
de permanéncia, da utilizacdo da tabela “price” e da inversdo do 6nus de
sucumbéncia, o apelante interpds embargos de declaragao (fls. 294/295).

A fl. 307/309, peticdio das partes
requerendo a desisténcia do recurso, haja vista celebragcdo de acordo
extrajudicial.

E o relatério. Decido.

Consta  dos presentes autos a
comunicacdo das partes (fls. 307/309), no sentido de que houve a
celebragédo de acordo entre os litigantes, pondo fim a pendéncia relativa ao
presente recurso.

Ora, sabe-se que, conforme expressa
previsdo legal, a transacao constitui um negdcio juridico através do qual as
partes que se controvertem num litigio irdo realizar concessodes reciprocas,
com o intuito de encerrar uma contenda judicial.

Nesse sentido, deve-se destacar a
disposigao contida no art. 840 do Cdédigo Civil:

Art. 840 — E licito aos interessados prevenirem ou
terminarem o litigio mediante concessoes mutuas.

Sendo assim, diante da transacao
extrajudicial firmada entre embargante e embargado, pode-se concluir que a
celebragdo do negocio juridico suscitado revela-se incompativel com a
vontade da parte vencida em recorrer, consubstanciando tal ato numa
desisténcia implicita do presente recurso, o que inviabiliza o conhecimento
do mesmo.

Acompanhando o entendimento acima
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mencionado, a jurisprudéncia deste Tribunal vem se manifestando
reiteradamente no sentido de que a transacao celebrada entre recorrente e
recorrido implica na desisténcia implicita do recurso, conforme abaixo

destacado:

PROCESSO CIVIL - ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO - PROCEDENCIA APELACAO -
TRANSACAO APOS  INTERPOSICAO DO
RECURSO - DESISTENCIA TACITA - NAO
CONHECIMENTO. - Desiste do recurso, ainda que
implicitamente, o recorrente que celebra acordo na
Cimara de Conciliacdo e Arbitragem, apos a sua
interposicdo, impondo-se o ndo-conhecimento da
insurrei¢do, com fulcro no art. 503, § unico, do CPC.
(Processo n° 20020090405644001; Des. Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho; Orgdo Julgador:
Tribunal Pleno, Data do Julgamento. 29/06/2012)

E

EMBARGOS DECLARATORIOS - ACAO DE
INDENIZACAO-TRANSACAO ~ ULTERIOR A
INTERPOSICAO DO RECURSO -

PREJUDICIALIDADE -DESISTENCIA TACITA-
EXTINCAO DO PROCEDIMENTO RECURSAL
HOMOLOGACAO DO ACORDO.A _transacdo

celebrada entre as partes, posterior a interposicdo do

recurso, traduz sua desisténcia tdcita pela prdtica de
ato _incompativel com o anseio de recorrer,

ocasionando a extin¢cdo do procedimento recursal
(Processo n° 02520090018471001; Relatora: Dra.
Maria das Gragas Morais Guedes; Orgdo Julgador: 2°
Cdmara Civel; Data do Julgamento: 17/02/2012).

Vé-se, portanto, que n&o subsistem
motivos para o prosseguimento do presente recurso, tendo em vista a falta
de interesse recursal, ja que as partes conciliaram quanto ao objeto da
contenda judicial.

Sendo assim, o mais pertinente, no caso
em tela, é a remessa dos presentes autos ao juizo “a quo”, a fim de que seja
avaliado os termos da transacdo extrajudicial firmada entre as partes,
procedendo a devida homologacao.

Nesse sentido, colaciona-se jurisprudéncia

deste Tribunal:
PROCESSUAL CIVIL APELACAO CIVEL ACORDO
EXTRAJUDICIAL PEDIDO DE HOMOLOGACAO
DESISTENCIA DO RECURSO APLICACAO DO
ART. 127, 0 INCISO XXX, DO RITJ/PB REMESSA
DOS AUTOS PARA QUE 0 JUIZ A QUO
HOMOLOGUE A TRANSACAO EXTRAJUDICIAL.
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1. Havendo acordo extrajudicial, firmado em grau de
recurso, compete ao relator homologar, tido-somente,
o pedido desisténcia do recurso cabendo ao juiz da

instdncia origindria _a homologacdo da transacdo

extrajudicial realizada pelas partes. ( Processo n°
20020100274923001; Des. Genésio Gomes Pereira

Filho;, 3° Cdmara Civel; Data do Julgamento:
13/04/2012).

Dessa forma, o presente recurso deve ser

considerado prejudicado, sendo negado seguimento ao mesmo, tendo em
vista a transacao extrajudicial firmada entre a recorrente e o recorrido.

Caodigo de Processo Civil:

Nesse sentido, dispbe o art. 557, do

Art. 557- O relator negard seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou com
Jjurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

(grifo nosso)

Sendo assim, nao conhego do presente

recurso, negando-lhe seguimento, tendo em vista o acordo extrajudicial
firmado entre as partes, devendo os presentes autos retornar ao juizo de
origem para fins de homologagcdo e outras providéncias que entender

cabiveis.

P

Joao Pessoa, 09 de margo de 2015.

Abraham Lincoln da Cunha Ramos

Desembargador



