PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO BENEDITO DA SILVA

ACORDAO
HABEAS CORPUS N° 0000881-61.2015.815.0000
Relator : Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz convocado para substituir o

Exmo. Des. Jo&do Benedito da Silva

Impetrante : Claudio Pio de Sales Chaves

Impetrado : Juizo da 3?2 Vara Criminal da comarca de Campina Grande
Paciente : Cristiano de Araujo Lima

HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADO
PELA PRATICA DE ROUBO QUALIFICADO.
FIXAGAO DO REGIME SEMIABERTO.
CONDENAGAO TRANSITADA EM JULGADO.
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS.
105 E 107 AMBOS DA LElI DA EXECUGAO
PENAL. NECESSIDADE DE RECOLHIMENTO
DO PACIENTE AO CARCERE PARA
EXPEDIGAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

Ocorrendo o tréansito em julgado da sentenga
condenatéria que estabeleceu ao paciente o
cumprimento da pena privativa de liberdade,
ainda que em regime semiaberto, deve ser
expedido mandado de prisdo em seu desfavor,
com o seu recolhimento a prisdo a fim de que
seja expedida guia de recolhimento, conforme
disposto nos artigos 105 e 107, ambos da Lei da
Execucao Penal.

Vistos, relatados e discutidos esses autos acima identificados;
ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da

Paraiba, por unanimidade, em DENEGAR A ORDEM, NOS TERMOS DO
VOTO DO RELATOR.
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RELATORIO

Trata-se de habeas corpus preventivo, com pedido de
liminar, impetrado por Claudio Pio de Sales Chaves em favor de Cristiano de
Araujo Lima, apontando como autoridade coatora, o Juizo da 3? Vara

Criminal da comarca de Campina Grande.

Alega, em suma, o impetrante que o paciente foi condenado
nas sang¢des do art. 157, § 2° incs. | e Il, do Codigo Penal, a uma pena
privativa de liberdade de 5 (cinco) anos e 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, com transito em julgado, no entanto, a
Vara das autoridades coatoras adota o “procedimento” - isso & publico, notério
e costumeiro - de submeter o apenado inicialmente aos regimes semiaberto e

aberto, a fazerem um “estagio” preparativo inicial no regime fechado.

Pontua, também, que por via desse malfadado
“‘procedimento”, o paciente sera segregado em regime fechado, numa espécie
de desnecessario “treinamento pedagdgico”, ocasionando assim o desvio ou
excesso de execugdo, bem como a perda do seu emprego, restando

demonstrado o constrangimento que estar a sofrer o paciente.

Pugna, pois, pelo deferimento da liminar, para que seja
expedido o competente Salvo-Conduto a fim de preservar o direito
fundamental da liberdade fisica do paciente, de néo ser segregado em regime
fechado, haja vista ter sido condenado em regime semiaberto, e no meérito, a

concessao definitiva da ordem.

Instrui o pedido com documentos (f. 7/13).

Ao prestar as informacdes solicitadas (f. 23), a autoridade dita

coatora comunica que o paciente foi condenado a uma pena privativa de
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liberdade de 5 (cinco) anos e 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de recluséo, em

regime semiaberto, além de 14 (quatorze) dias-multa, como incurso nas
sangdes do art. Art. 157, § 2° | e Il do Cddigo Penal. Inconformado apelou,
tendo sido reduzida a reprimenda para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de

reclusao e 13 (treze) dias multas e mantida a sentenga nos demais termos.

Sustenta ainda, que a sentenga, transitou em julgado, entretanto,
conforme o art.105 da Lei 7.210/84 e o Provimento n° 09/2011 da CGJ, a guia
de recolhimento para a execucdo de pena privativa de liberdade somente
devera ser expedida se o réu tiver ou vier a ser preso, razdo pela qual foi
determinada a expedigdo do mandado prisional, encontrando-se a referida
acao no aguardo da captura do condenado para dar inicio ao cumprimento da

pena, com a remessa da guia a Vara de Execugao Penal da aludida Comarca.

A liminar restou indeferida (f. 44/45v).

Instada a pronunciar-se, a douta Procuradoria de Justica opinou

pela denegacao da ordem (f. 47/49).

E o relatorio.

VOTO

Como visto acima, a pretensado do impetrante, no presente Writ, é
de ver cessado o suposto constrangimento que esta a sofrer o paciente, em
decorréncia da iminéncia de sua prisdo para cumprimento da pena em regime

fechado, diverso do que determinado na sentenga condenatoria.

Pugna, pois, pelo deferimento da liminar, para que seja expedido
o competente Salvo-Conduto em seu favor, a fim de preservar o direito

fundamental da liberdade fisica do paciente, de n&o ser segregado em regime
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fechado e, no mérito, a concessao definitiva da ordem.

Do exame dos autos, constato que o paciente foi condenado pela
pratica do delito tipificado no art. 157, § 2°, | e Il do Cédigo Penal, a uma pena
privativa de liberdade de 5 (cinco) anos e 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de

reclusao, em regime semiaberto, além de 14 (quatorze) dias-multa.

Interposto recurso, este Tribunal deu provimento parcial ao apelo
para reduzir a pena e torna-la definitiva em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses
de reclusao e 13 (treze) dias-multas, mantendo a sentenga nos demais

termos.

De acordo com as informacgdes prestadas pela d. autoridade
apontada coatora, a sentencga transitou em julgado, entretanto, conforme o art.
105 da Lei 7.210/84 e o Provimento n® 09/2011 da CGJ, a guia de recolhimento
para a execucao de pena privativa de liberdade somente devera ser expedida
se o réu tiver ou vier a ser preso, razao pela qual foi determinada a expedicao
do mandado prisional, encontrando-se a referida acdo no aguardo da captura

do condenado para dar inicio ao cumprimento da pena.

Dessa forma, as alegagbes do impetrante ndo merecem
prosperar, pois esbarram, tanto na Lei de Execug¢des Penais, como em
determinag¢des administrativas da Corregedoria-Geral de Justica deste Tribunal,

conforme provimento n° 09/2011.

A prisdo é consectario légico da condenagéo a pena privativa de
liberdade e, de acordo com os arts. 105 e 107 da LEP, para dar inicio a
execucao da pena privativa de liberdade e ser expedida a guia de execucéo,
deve o sentenciado, primeiramente, ser recolhido ao carcere

A propésito, o teor dos mencionados artigos:

Art. 105. Transitando em julgado a senten¢a que
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aplicar pena privativa de liberdade, se o réu estiver
ou vier a ser preso, o Juiz ordenara a expedicao de
guia de recolhimento para a execugao.

Art. 107. Ninguém sera recolhido, para
cumprimento de pena privativa de liberdade, sem a
guia expedida pela autoridade judiciaria.

Nesse sentido o entendimento dos Tribunais:

“[...] com transito em julgado da sentencga
condenatéria que impds ao paciente o
cumprimento de pena privativa de liberdade,
ainda que em regime semiaberto, deve ser
expedido o competente mandado de prisao,
determinando o seu recolhimento a prisao
para que seja expedida guia de execugao, sem
que isso configure constrangimento ilegal.
Inteligéncia dos artigos 105 e 107 da LEP.
(TUMG; HC 1.0000.14.050914-2/000; Rel® Des?
Beatriz Pinheiro Caires; Julg. 04/09/2014; DJEMG
15/09/2014)

HABEAS CORPUS - Paciente condenado pela
pratica do delito de furto - Fixagcao do regime
aberto - Condenacao transitada em julgado -
Expedicao de mandado de prisao
¢, Possibilidade, arts. 105 e 107 da LEP -
Necessidade de recolhimento do paciente ao
carcere para expedicao de guia de execugao -
Constrangimento ilegal - Inocorréncia - Ordem
denegada. - Com o transito em julgado da
sentenga condenatéria que impdés ao paciente
o cumprimento de pena privativa de liberdade,
ainda que em regime aberto, deve ser
expedido o competente mandado de prisao em
seu desfavor, determinando o seu
recolhimento a prisdao para que seja expedida
guia de execucdao, sem que isso configure
constrangimento ilegal. inteligéncia dos
artigos 105 e 107 da LEP. (TJPB-
ACORDAO/DECISAO  do Processo N°
20135963820148150000, Camara Especializada
Criminal, Relator DES JOAS DE BRITO PEREIRA
FILHO , j. em 03-02-2015)

Assim, a imposigédo do recolhimento de sentenciado em razéo de
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condenacao tem o objetivo de evitar a impunidade, razdo pela qual, ndo ha

nenhuma ilegalidade a ser sanada nesta via, pois o juizo adotou as medidas

previstas na legislacao pertinente.

Portanto, sendo o mandado de prisao necessario para o inicio da
execugao da pena privativa de liberdade imposta, ainda que o regime inicial de
cumprimento de pena tenha sido o semiaberto, ndo se vislumbra qualquer

constrangimento ilegal.

Ademais, fazendo uma analise superficial do que consta dos
autos, o impetrante, em nenhum momento comprovou o iminente perigo de que
caso o0 paciente venha a apresentar-se para cumprimento da reprimenda,

venha a ser colocado em regime fechado, diverso do que fora condenado.

Pelo exposto, ndo evidenciado qualquer constrangimento ilegal a
ser sanado, DENEGO A ORDEM IMPETRADA.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho,
Presidente, em exercicio, da Camara Criminal. Participaram do julgamento, o
Exmo. Sr. Dr. Jodo Batista Barbosa ( Juiz convocado em substituicao ao Exmo.
Des. Jodo Benedito da Silva), relator, o Exmo. Sr. Des. Luis Silvio Ramalho
Junior e o Exmo. Sr. Dr. José Guedes Cavalcanti Neto,( Juiz convocado em
substituicdo ao Exmo. Des. Carlos Martins Beltrao Filho. Presente a sessao o
Exmo. Sr. Dr. Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica.

Sala de Sessdes da Camara Criminal do Tribunal de Justica do

Estado da Paraiba, aos 19 (dezenove ) dias do més de margo do ano de 2015.

Dr. Joao Batista Barbosa
Juiz de Direito Convocado
RELATOR
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