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RELATOR

01 APELANTE
ADVOGADO
02 APELANTE
ADVOGADO
APELADOS
REMETENTE
Guarabira

:Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos

:Municipio de Guarabira

:Jader Soares Pimental e outro

:Edjane Muniz da Silva

:Claudio Galdino da Cunha

:0Os mesmos

:Juizo de Direito da 52 Vara da Comarca de

CONSTITUCIONAL e
ADMINISTRATIVO - Remessa
necessaria e 12 apelagao civel — Acao
ordinaria de cobranca c/c obrigacdo de
fazer — Servidora publica municipal -
Regime juridico estatutario - Adicional por
tempo de servico - |Implantacao e

pagamento retroativo - Inteleccdo do inciso
XVI do art. 51 da Lei Organica do Municipio
- Auséncia de prova do pagamento - Onus
do promovido — Art. 333, Il, do CPC — Verba
assegurada - Manutencdo da sentenga -
Recurso em patente confronto com
jurisprudéncia dominante desta Corte de
Justica — Artigo 557, “caput”, do CPC -
Seguimento negado.

— O direito ao adicional por tempo de
servigco publico e de natureza
eminentemente  administrativa e sua
concessao subordina-se  apenas a
existéncia de previsado legal.
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— O réu nao deve apenas formular meras
alegacbes em sua defesa, mas, sim,
comprovar suas assertivas, diante do énus
da prova dos fatos extintivos, impeditivos e
modificativos do direito do autor, nos termos
do que preleciona o inciso |l do art. 333 do
CPC.

- “O relator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo ftribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior’ (art. 557 do CPC).

- “Sumula 253, STJ: O art. 557, do CPC,
que autoriza o relator a decidir o recurso,
alcanca o reexame necessario.”.

PROCESSUAL CIVIL - 22 apelacao civel
— Regularidade formal — Principio da
dialeticidade — N&o impugnacado dos
fundamentos da decisdo guerreada — Juizo
de admissibilidade negativo - N&o
conhecimento do recurso - Aplicacéo do art.
557, “caput”, do CPC - Seguimento
negado.

- A auséncia de ataque direto aos
fundamentos da decisédo recorrida
impossibilita a delimitagcdo da atividade
jurisdicional em segundo grau e impde o
nao conhecimento do recurso, face a nao
observancia ao principio da dialeticidade,
previsto no artigo 514, inciso Il, do Cddigo
de Processo Civil.

Vistos, etc.
Trata-se de reexame necessario e de

apelacdes civeis, estas interpostas, respectivamente, pelo MUNICIPIO DE
GUARABIRA ¢ EDJANE MUNIZ DA SILVA, objetivando reformar a sentenca
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prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 5% Vara da Comarca de Guarabira, nos
autos da acdo ordinaria de cobranga c/c obrigacdo de fazer, sob o n°.
0123458-51.2013.815.0181, movida pela segunda apelante em face da
aludida Edilidade, julgou procedente a pretensdo deduzida na exordial.

Na sentenca exarada as fls. 35/41, o juiz “a
quo” determinou que o promovido “implante, com base apenas no vencimento
basico do cargo exercido pela autora, o adicional por tempo de servigo, na
modalidade quinquenal, observado o percentual requerido por esta na inicial —
5% (cinco por cento) -, com incidéncia a partir de 21.06.2012. Condenou,
outrossim, o promovido “ao pagamento dos valores relativos aos quinquénios
até a sua devida implantacdo, observando-se o percentual acima reportado, a
contar de 21.06.2012, tudo no limite do prazo prescricional quinquenal”. Por
fim, condenou a Edilidade ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais
fixou em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao.

Irresignado, o Municipio de Guarabira
interpés recurso de apelacao (fls. 44/47), sustentando que, na verdade, a
autora possui direito a progresséao funcional por tempo de servigo, nos termos
do que lhe assegura a Lei Municipal n°® 398/1998.

A promovente também interpds apelacdo
(fls. 48/50), aduzindo que, embora a pretensao deduzida na inicial tenha sido
julgada procedente, o magistrado deixou de condenar o Municipio de
Guarabira em honorarios advocaticios. Com isso, pugna pelo provimento do
recurso de apelacédo, a fim de que seja suprida a omissao alegada.

Sem contrarrazoes (fl. 53v).

Feito ndao encaminhado ao Ministério
Publico por ndo se enquadrar no art. 82 do Cddigo de Processo Civil, e nem
haver obrigatoriedade na Lei de Recursos (Lei n° 8.038/90).

E o relatdrio.

Decido.

I. DO REEXAME NECESSARIO E DA 12 APELACAO CIVEL

Atendidos os requisitos de admissibilidade
recursal, passo a analisar, conjuntamente, 0 reexame necessario € 0 recurso
de apelacdo do Municipio de Guarabira.

De inicio, convém explicitar que o adicional
por tempo de servigo ndo se confunde com a progressao funcional por tempo

3
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de servico regulamentada pela Lei Municipal n° 398/1998. E que, como bem
observou o magistrado de primeiro grau, nos fundamentos da decisao
vergastada:

“no caso do magistério de Guarabira/PB, os arts. 36, VI,
50 a 53 da Lei Municipal n. 820/09 disciplinam que a
progressdo funcional serd baseada na avaliagdo de
desempenho, capacidade, titulagdo e no tempo de
servigco. No entanto, embora o tempo de servico esteja
compondo um dos fatores para a progressdo na carreira
do magistério local, nada impede que a administra¢do
municipal utilize referido fato para servir de base ao
pagamento do adicional por tempo de servi¢o (ATS), na
modalidade quinquenal, como forma de retribuir aqueles
que mais tempo se dedicaram ao servi¢o publico, uma
vez que este é 'um adicional ex facto temporis, resultante
de servigo ja prestado — pro labore facto. Dai por que se
incorpora automaticamente ao vencimento e 0
acompanha na disponibilidade e na aposentadoria’ (...)
No mais, o pagamento do adicional por tempo de servico
¢é automatico (cf. Art. 51, XVI, da LOM), ou seja, para
sua incidéncia, basta que haja o transcurso do tempo de
atividade do servidor”.

Pois bem. Compulsando os autos, verifica-
se que o adicional por tempo de servigco foi estabelecido pela Lei Organica do
Municipio de Guarabira, “in verbis™.

Art. 51. Sao direitos dos servidores publicos:

(..)

XVI — o adicional por tempo de servigo sera pago a
todos os servidores, na forma da lei, automaticamente
pelos sete quinquénios em que se desdobrar a razdo de
cinco por cento (5%) pelo primeiro; sete por cento (7%)
pelo segundo, nove por cento (9%) pelo terceiro; onze
por cento (11%) pelo quarto, treze por cento (13%) pelo
quinto; quinze por cento (15%) pelo sexto e dezessete
por cento (17%) pelo sétimo, sendo este direito extensivo
ao funcionario investido em mandato Legislativo.

Como corolario, possui a autora direito a
receber a dita verba, haja vista que o adicional por tempo de servigo publico é
de natureza eminentemente administrativa e sua concessao subordina-se
apenas a existéncia de previsao legal.

Da analise do caderno processual,
constata-se, de fato, pelos contracheques e fichas financeiras acostados aos
autos, que a promovente nao recebeu os valores a que fazia “us”, conforme
percentuais determinados na LOM.
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No caso em comento, o dnus processual de
provar o adimplemento do referido adicional competia a edilidade e ndo a
autora, visto ser fato extintivo do direito pleiteado.

O processualista NELSON NERY JUNIOR
€ incisivo ao dispor que o réu nao deve apenas formular meras alegagées em
sua defesa, mas, sim, comprovar suas assertivas, diante do 6nus da prova
dos fatos extintivos, impeditivos e modificativos do direito do autor, nos termos
do que preleciona o inciso Il do art. 333 do CPC. Veja-se:

“II: 9. Onus de provar do réu. Quando o réu se
manifesta (...) O réu deve provar aquilo que afirmar em
Jjuizo, demonstrando que das alega¢des do autor ndo
decorrem as consequéncias que pretende.””’

Sobre o assunto, este Egrégio Tribunal de
Justica ja decidiu:

“SERVIDOR PUBLICO — SALARIOS ATRASADOS —
Falta de Pagamento — Contesta¢do — Fato Extintivo —
Deducgao ilegal Sobre o Vencimento — Restitui¢do
Indevida — Procedéncia Parcial — Remessa Desprovida.
Tratando-se a questio de falta de pagamento salarial,
cabe ao empregador comprovar que o fez, pois, ao
reverso, subtende-se que ndo o efetuou. Uma vez que a
alegacdo de pagamento das respectivas verbas
trabalhistas representa fato extintivo, cuja prova
compete ao réu, a luzg do que determina o art. 333, 11,
do CPC. (Remessa Ex-officio 2001.007502-7; Rel: Des.
Jorge Ribeiro Nobrega;, Data de Julgamento:
13/12/2001 Data de Pub. no DJ: 21/12/2001; Orgdo
Julgador: 1* Camara Civel do TJ/PB)” (grifei)

Sem destoar:

“REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL ACAO
ORDINARIA DE COBRANCA C/C OBRIGACAO DE
FAZER QUINQUENIOS PROCEDENCIA
IMPLANTACAO E PAGAMENTO DE QUINQUENIOS
IRRESIGNACAO DO MUNICIPIO PREVISAO LEGAL
ART. 51, XVI, DA LEI ORGANICA DO MUNICIPIO DE
GUARABIRA PAGAMENTO NAO COMPROVADO
INTELIGENCIA DO ART. 333, 1., DO CPC
HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXACAO
ADEQUADA DESPROVIMENTO DO APELO E DA
REMESSA. Restando comprovada a existéncia de

' Nelson Nery Junior. Cédigo de Processo Civil Comentado. 42 ed. rev. e ampl., p. 836 — S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 1999.
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previsao legal que determine o pagamento de adicional
por tempo de servico quinquénio aos servidores de
Guarabira, o direito de receber tal beneficio é medida
que se impée quando atingido o periodo do quinquénio
exigido pela norma. Cabe ao empregador o onus de
provar a ocorréncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo que afaste o direito do empregado ao
recebimento de verbas salariais pleiteadas. Verificando-
se que o advogado da recorrida atuou diligentemente em
varias fases do processo, cumprindo fielmente seu papel
de patrono e constatando a fixagdo adequada dos
honorarios advocaticios, mister a sua manutencdo, uma
vez que reduzidos, atingiriam patamar ndo condizente
com a sua atuagao profissional.
TJPB - Acorddo do processo n® 01820100012659001 -
Orgdo (3 CAMARA CIVEL) - Relator DES. MARCIO
MURILO DA CUNHA RAMOS - j. Em 12/03/2013”
(grifei)

Destarte, a autora/apelada merece ser
ressarcida, subsistindo incélume o fundamento da decisio resistida.

Il. DA 22 APELACAO CIVEL

3

“Ab initio”, faz-se mister analisar, ‘“ex
officio”, o cabimento do recurso de apelagao.

Joeirando os autos, verifica-se que as
razbes recursais ndo guardam qualquer correlagdo légica com a sentencga
contra a qual o recurso fora interposto, ofendendo, assim, o principio da
dialeticidade.

No caso em comento, conforme se vé nas
razdes recursais, a autora, ora apelante, aduziu que, embora a pretensiao
deduzida na inicial tenha sido julgada procedente, o magistrado deixou de
condenar o Municipio de Guarabira em honorarios advocaticios. Ocorre que a
sentenga objurgada, como visto, condenou a Edilidade ao pagamento de
honorarios advocaticios, os quais fixou em 10% (dez por cento) sobre o valor
da condenacéo.

Ora, se pelo principio da dialeticidade é
necessario que os recursos ataquem os fundamentos das decisdes contra as
quais foram interpostos, ndo se deve conhecer deste recurso, haja vista que a
alegacdo do apelante estd totalmente dissociada da decisdo do juiz da
instancia de origem, quanto aos honorarios advocaticios.

Sobre o tema, cito precedentes do STJ:
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“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL QUE NAO INFIRMA oS
FUNDAMENTOS DA  DECISAO  AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ.
ANALOGIA. I - Em respeito ao principio da
dialeticidade, os recursos devem ser fundamentados. E
necessdria a_impugnacdo especifica dos fundamentos
da decisdo recorrida. Na hipdtese, as alegacoes

veiculadas pela agravante estio dissociadas das razoes

de decidir, atraindo a aplicacdo, por analogia, da
Sumula n° 182 do STJ. Il - Agravo regimental ndo

conhecido”. *(grifei)

E:
“PROCESSUAL CIVIL - APELACAO -
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE - NAO

CONHECIMENTO - ART. 514, I, DO CPC -
VIOLACAO - INOCORRENCIA - RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO. 1. Ndo se conhece da apelacio, por
auséncia de requisito de admissibilidade, se deixa o

apelante de atacar especificamente os fundamentos da
sentenca em suas razoes recursais, conforme disciplina

o art. 514, Il, do CPC, caracterizando a deficiente

fundamentacdo do recurso. 2. Precedentes do STJ. 3.

Recurso especial a que se nega provimento ™.

Deste modo, a auséncia de ataque direto
aos fundamentos da decisao recorrida impossibilita a delimitacdo da atividade
jurisdicional em segundo grau, e impde 0 ndo conhecimento do recurso, por
inobservancia ao principio da dialeticidade, previsto no artigo 514, inciso Il, do
Cadigo de Processo Civil*.

Outrossim, se o recurso mostra-se contrario
a jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Colendo STF, ou de
Tribunal Superior, € aplicavel o art. 557, “caput”, do CPC, numa forma de
privilegiar a efetividade da prestagao jurisdicional.

Diz o dispositivo:

28714 - AgRg nos EDcl no REsp 749048 / PR ; 2005/0077447-5 - Rel. MIN. Francisco Falcédo - T1 -
Data do Julgamento 27/09/2005 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 21.11.2005 p. 157.

3 STJ, REsp 620558 / MG, Rel.: Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, j.: 24/05/2005, DJ 20.06.2005
p. 212.
* Art. 514. A apelagdo, interposta por peti¢do dirigida ao juiz, conterd:

1 - os nomes e a qualifica¢do das partes,

11 - os fundamentos de fato e de direito;

III - o pedido de nova decisao.
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“Art. 557. O relator negard seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.”

Na espécie, incide, ainda, a sumula n°. 253,
do STJ:

“Sumula 253, STJ: O art. 557, do CPC, que autoriza o
relator a decidir o recurso, alcanca o reexame

’

necessario.”.

Por tais razdées, com fulcro no art. 557,
“caput”, do Codigo de Processo Civil, bem como Sumula n° 253 do STJ, nego
seguimento a remessa necessaria e as apelagdes civeis, mantendo “in totum
o decisum a quo’.

Publique-se. Intimem-se.

Jodo Pessoa, 25 de marco de 2015.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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