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DECISAO MONOCRATICA
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APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. DIREITO DO CONSUMIDOR. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO A 12% AO ANO.
INEXISTENCIA. SUMULA N. 596, STF. APLICABILIDADE
DA TABELA DO BANCO CENTRAL. TAXAS DENTRO DA
MEDIA. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. TAXAS
MENSAL E ANUAL CONTRATADAS. LEGALIDADE DOS
JUROS COMPOSTOS. TAC. CONTRATACAO POSTERIOR
A 30/04/2008 (FIM DA VIGENCIA DA RESOLUCAO CMN
2.303/96). ILEGALIDADE. INSERCAO DE GRAVAME E
SERVICO CORRESPONDENTE PRESTADO A
FINANCEIRA. ENCARGOS E TARIFAS INDEVIDOS.
COMISSAO DE PERMANENCIA. RUBRICA NAO
CONTRATADA. REFORMA DA SENTENCA.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ E DO TJPB. ART.
557, § 1°-A. CPC. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

- “As disposi¢oes do Decreto 22.626/1933 nao se aplicam as taxas
de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas
por instituicdes publicas ou privadas, que integram o Sistema
Financeiro Nacional” (STF, Sumula n® 596).

- “A estipulacdo de juros remuneratdrios superiores a 12% ao
ano, por si sd, nao indica a abusividade” (STJ, Simula n°® 382).
[...] para que se reconheca abusividade no percentual de juros,
nao basta o fato de a taxa contratada suplantar a média de
mercado, devendo-se observar uma tolerancia a partir daquele
patamar, de modo que a vantagem exagerada, justificadora da
limitacdo judicial, s6 emergira quando o percentual avencado
exacerbar uma vez e meia ao dobro ou ao triplo da taxa média de
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mercado”".
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- “A capitalizacao dos juros em periodicidade inferior a 1 (um)
ano é admitida nos contratos bancarios firmados apds 31/3/2000,
data da publicacdo da Medida Provisoria n° 1.963-17, desde que
pactuada de forma clara e expressa, assim considerada quando
prevista a taxa de juros anual em percentual pelo menos 12
(doze) vezes maior do que a mensal””

- Nos termos da Jurisprudéncia dominante dos Tribunais, é
abusivo o repasse ao consumidor de tarifas provenientes de
operacoes que sao de interesse e responsabilidade exclusivos
do fornecedor dos servigos, inerentes a sua atividade voltada
ao lucro, como ¢é o caso da tarifa de insercao de gravame e de
servi¢o correspondente prestado a financeira.

- Consoante artigo 557, caput, do CPC, “O relator negara
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.

RELATORIO

Trata-se de recurso apelatdrio interposto pela Aymoré Crédito,
Financiamento e Investimento S.A. contra sentenga proferida pelo MM. Juizo da 8°
Vara Civel da Comarca da Capital nos autos da agao de revisdao de contrato de
financiamento c/c pedido incidental de deposito, promovida por Edileine Rodrigues
Silva, ora recorrida, em face da entidade financeira apelante.

Na sentenca objurgada, a douta magistrada a quo julgou
parcialmente procedente a pretensdo autoral formulada, para excluir do contrato a
cobranca de comissdao de permanéncia, taxa de abertura de crédito, tarifas referentes
a servigo correspondente prestado a financeira e insercao de gravame, assim como
para afastar a utilizagdo da Tabela de Retorno, condenando, consequentemente, a
sociedade financeira a restituicao simples do indébito, acrescidos de juros de mora e
corre¢ao monetaria.

Inconformado, o banco litigante interpds o presente recurso,
pugnando pela reforma do decisum de primeiro grau, argumentando, em suma: a
impossibilidade de revisao do contrato, por expressa pactuagao de seus encargos e
valores, a legalidade da capitalizacao dos juros, da comissao de permaneéncia, das
taxas de juros remuneratorios pactuadas, de abertura de crédito e de emissdao de
carné, assim como da tarifa de insercao de gravame e de servigos de terceiros.

Devidamente intimada, a autora apelada ofertou suas

2 AgRg no AREsp 371.787/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe

25/10/2013.



contrarrazoes, opinando pelo desprovimento do recurso e consequente manutengao
da decisao (fls. 119/124).

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justiga, nos termos do artigo 169,
§ 1%, do RITJPB c/c o artigo 82, do Cddigo de Processo Civil.

E o relatorio que se revela essencial. Decido.

De inicio, compulsando-se os autos e analisando-se a casuistica
posta em deslinde, ha de se adiantar que o presente recurso merece provimento
parcial, para reformar a decisdo primeva apenas no tocante a comissao de
permaneéncia.

E sabido que o contrato faz lei entre as partes, posto que
legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancdrio, nao ha
qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas cldusulas, mormente
quando se trata de contrato de adesao, em que as disposi¢des negociais sao criadas
unilateralmente. Nesse sentido, ja se decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das
normas tidas por violadas no contrato, em especial o Cdédigo de
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Defesa do Consumidor, o que possibilita a revisao do contrato™.

No que concerne a capitalizagdo de juros (anatocismo), o
Superior Tribunal de Justica tem entendido que nas operagdes realizadas pelas
instituigoes financeiras esta é permitida na periodicidade mensal quando pactuada,
desde que celebradas a partir da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17
(31.3.00), consoante se denota nos seguintes precedentes:

“Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada em
vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, é
licita a capitalizacdo mensal dos juros, desde que expressamente
prevista no ajuste.
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“A capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal é admitida
para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000 (MP n°®
1.963-17/2000), desde que pactuada.””

In casu, depreende-se que as partes celebraram o contrato no
ano de 2011, isto é, anos apds a edicao da Medida Provisoria n. 1.963-17, de forma
que o presente pacto se enquadra perfeitamente na disciplina dos juros capitalizados.
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Analisando detidamente as clausulas contratuais, verifico que a
capitalizacao mensal dos juros foi expressamente pactuada, conforme demonstrado
no item “Especificagdo do Crédito” do contrato juntado as fls. 31/34v, onde se
constata a taxa efetiva de juros anual, no patamar dos 23,73% (vinte e trés virgula
setenta e trés por cento), e a taxa efetiva de juros mensal, no percentual de 1,79% (um
virgula setenta e nove por cento).

Cedigo que o Codigo de Defesa do Consumidor exige que as
cldusulas contratuais estejam expressas de forma clara e ostensiva, isto €, plenamente
compreensiveis. No caso concreto, a exposi¢ao numérica entre as taxas sao dotadas
de clareza e precisao para aferir a periodicidade da capitalizacao dos juros, pois a
taxa anual é bastante superior ao duodécuplo da mensal.

Neste particular, o STJ, em recente julgado, seguindo o rito dos
recursos repetitivos (art. 543 — C, CPC), firmado pela 2% Secao, sedimentou que “a
previsao no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada”.

Senao vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXAS MENSAL E ANUAL
EXPRESSAMENTE CONTRATADAS. LEGALIDADE. 1. No
julgamento do Recurso Especial 973.827, jugado segundo o rito dos
recursos repetitivos, foram firmadas, pela 2* Secdo, as seguintes
teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida
Provisdria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde
que expressamente pactuada. " - "A capitalizacio dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa
e clara. A previsao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada". 2. Hipotese em que
foram expressamente pactuadas as taxas de juros mensal e anual,
cuja observancia, nao havendo prova de abusividade, é de rigor. 3.
Agravo regimental provido.*”

Por conseguinte, considerando que os autos noticiam a
existéncia de que o contrato foi celebrado sob a égide da referida norma, entendo
cabivel a incidéncia de capitalizagdo mensal de juros nos termos em que foi pactuada.

Nos juros remuneratorios, a abusividade de sua pactuacao deve
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ser cabalmente demonstrada em cada caso, com a comprovagao do desequilibrio
contratual ou de lucros excessivos, sendo insuficiente o s6 fato de a estipulagao
ultrapassar 12% ao ano ou de haver estabilidade inflaciondria no periodo’.

Assim, a institui¢dao financeira é licito cobrar juros acima da
taxa legal, nao lhe sendo aplicada a Lei de Usura, consoante pacifico entendimento
jurisprudencial, inclusive mediante a Simula n® 596 do Supremo Tribunal Federal.

SUMULA N°596 - As disposicdes do Decreto n® 22.626/1933 nio se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas
operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional.

Desta feita, ndo se extrai qualquer abusividade na pactuacao
dos juros remuneratorios in casu, haja vista a fixacdo dos mesmos ter-se dado em
patamar inferior a taxa média de mercado relativamente ao mesmo periodo e
prevista na Tabela do Banco Central, nao havendo que se modificar, igualmente, o
provimento jurisdicional 2 quo em relacao a este ponto.

No tocante a Tarifa de Abertura de Crédito — TAC, apds séria
controvérsia envolvendo o tema, o Colendo Superior Tribunal de Justiga,
examinando o Resp n® 1.251.331, a luz do regime de recursos repetitivos (543-C, do
CP), fixou o seguinte entendimento:

“[...] Para os efeitos do art. 543-C, do CPC, ressalvados os
posicionamentos pessoais dos Srs. Ministros Nancy Andrighi
e Paulo de Tarso Sanseverino, que acompanharam a relatora,
foram fixadas as seguintes teses:

- Nos contratos bancarios celebrados até 30.4.2008 (fim da
vigéncia da Resoluc¢dao CMN 2.303/96) era valida a pactuacgao
das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissao de carné
(TEC), ou outra denominacdo para o mesmo fato gerador,
ressalvado o exame de abusividade em cada caso concreto;

2. Com a vigencia da Resolucao CMN 3.518/2007, em 30.4.2008,
a cobranca por servicos bancarios prioritarios para pessoas
fisicas ficou limitada as hipdteses taxativamente previstas em
norma padronizadora expedida pela autoridade monetaria.
Desde entio, nao mais tem respaldo legal a contratacao da
Tarifa de Emissdao de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de
Crédito (TAC), ou outra denominacdo para o mesmo fato
gerador. Permanece valida a Tarifa de Cadastro expressamente
tipificada em ato normativo padronizador da autoridade
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monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a institui¢ao financeira;

3. Podem as partes convencionar o pagamento do Imposto
sobre Operacdes Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de
financiamento acessorio ao mutuo principal, sujeitando-o aos
mesmos encargos contratuais”.

Neste cendrio, sao perfeitamente validas as Tarifas de Abertura
de Crédito contratadas até 30/04/2008, ressalvado o exame da abusividade no caso
concreto.

No caso dos autos, contudo, a operagao de crédito foi realizada
em janeiro de 2011, isto ¢, em momento posterior a tal marco jurisprudencial fixado
pelo STJ, o qual torna ilegal tal cobranca, devendo ser mantida a decisao primeva.

Por sua vez, no que pertine a tarifa de insercao de gravame e de
servigo correspondente prestado a financeira, nao assiste razao ao banco recorrente
neste ponto. Tal é o que ocorre uma vez que, nos termos do ordenamento juridico
patrio, referidas rubricas se afiguram reprovaveis, tendo em vista, sobretudo, serem
conexas a servigos essenciais e inerentes a propria atividade bancdria, nao podendo,
consequentemente, serem repassadas ao consumidor.

A luz de tal entendimento, mister asseverar que a instituicdo
financeira, ao realizar operagoes de crédito, ja é remunerada pelos juros contratuais,
0s quais, além da remuneracao do capital emprestado, ja absorvem em tese, os custos
operacionais com a captacao de recursos.

Percebe-se, pois, que os referidos encargos tém por tnica
finalidade cobrir custos de atividades de interesse exclusivo da instituicao financeira,
razao pela qual se mostram abusivos seus repasses ao consumidor, o que
desequilibra a relagao contratual e onera ainda mais o contrato avencado.

Nessa linha, colaciono os seguintes julgados desta Corte, infra:

APELACOES CIVEIS - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO -
CLAUSULA ABUSIVA - FINANCIAMENTO DE VEICULO -
COBRANCA INDEVIDA DE ENCARGOS - SENTENCA PELA
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO - RECURSOS
APRESENTADOS - RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES -
INCIDENCIA DE JUROS PROPORCIONAIS - NEGATIVA DE
MULTA DE MORA DE 2 por cento - MAJORACAO DOS
HONORARIOS - PROVIMENTO PARCIAL DO PRIMEIRO
APELO E DESPROVIMENTO DO SEGUNDO APELO. - Tarifa de
contratacdo, tarifa de inclusio de gravame, ressarcimento de
despesas de promotora de vendas, ressarcimento de servicos de



terceiros e tarifa de cobranca bancaria ferem o CDC, ainda que
previstas expressamente no contrato, porque constituem
transferéncia ao consumidor de custos inerentes a propria atividade
da instituicdo financeira, os quais ndo guardam qualquer relacdo
com a outorga do crédito e, por isso, nio podem ser admitidas®.

Com relagao a cumulagao da comissao de permanéncia com
outros encargos, a sentenciante considerou ilegal a sua cobranca. Todavia, impende
registrar que tal rubrica sequer foi cobrada no contrato firmado entre as partes, nao
devendo, portanto, o banco recorrente ser condenando a tal titulo, razao pela qual
modifica-se a decisao a quo neste ponto.

Quanto ao pedido de legalidade da taxa de emissao de carng,
falta interesse recursal ao apelante, pois, em primeira instancia, inexiste condenagao
de tal rubrica, nao havendo o que se impugnar.

Em razao das consideragoes tecidas acima, com fulcro no artigo
557, § 1°-A, do CPC, e na Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica,
dou provimento ao recurso apelatorio interposto, para afastar da condenacao a
comissao de permanéncia, vez que sequer foi contratada, mantendo nos demais
termos a sentenca recorrida.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 31 de margo de 2015.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator
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