PODER JUDICIARIO _
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO Ap. Crim. n° 0001117-59.2012.815.0051
Apelagdo Criminal n°® 0001117-59.2012.815.0051 - Procedéncia: Comarca de Sao Joao do
Rio do Peixe (17 Vara)

Relator : O Exmo. Dr. Wolfram da Cunha Ramos, Juiz Convocado em substituicao ao
Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelante : Gerson Lima de Sousa, de alcunha “Dé” (Advs. Jose Alberto Cartaxo Feitosa e
José Ferreira Lima Junior - OAB/PB n°s 9469 e 9468, respectivamente)

Apelada : A Justica Pablica

i
i

Penal e Processual Penal. Denuincia. Delitos dos arts. 12 e 16, da
Lei n° 10.826/2003. Condenacéo. Preliminar de nulidade da sen-
tenca por omissao quanto a tese deduzida pela defesa. Rejeicao.
Pretendida absolvicao. Autoria e materialidade incontestes. Rea-
dequacao da pena. Afastamento do concurso material reconheci-
do na origem. Hipotese de crime Unico. Estabelecimento de novo
regime para inicio de cumprimento da pena. Possibilidade de
substituicao por restritivas de direito. Pedido de aplicacao de
sursis. Prejudicialidade. Sursis processual. Obice legal de carater
objetivo. Pena minima em abstrato prevista para o delito superi-
or a 1 (um) ano. Exoneracao da pena de multa. Impertinéncia.
Apelo conhecido e parcialmente provido.

—“Nao demonstrado o eventual prejuizo concreto sofrido pela de-
fesa, inviavel o reconhecimento de qualquer nulidade processual,
em atencdo ao principio do pas de nullité sans grief.” (STJ. RHC
n° 41.912/MG. Rel®. Min®. Maria Thereza de Assis Moura. 6* T.
Julgado em 11/11/2014. Dje, edicao do dia 27/11/2014),

- Provadas, quantum satis, autoria.e materialidade da acao deli-
tiva atribuida ao agente, bem assim sua subsuncao ao respectivo
tipo penal infringido, descabe cogitar de absolvicdo por auséncia
ou fragilidade do acervo probatorio;

—“A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido da exis-
téncia de um delito Unico quando apreendidas mais de uma
arma, municao, acessorio ou explosivo em posse do mesmo agen-
te, dentro do mesmo contexto fatico, ndo navendo que se falar
em concurso material ou formal entre 3s condutas, pois se vis-
lumbra uma s6 lesdo de um mesmo e tutelado (Precedentes).
Ordem parcialmente concedida, nos terimos do voto do Relator.”
(STJ. HC n° 228.231/SP. Rel. Min. GILSON DIPP. 5% T. Julgado em
12/06/2012, DJe 20/06/2012);

—“Tendo sido a pena corporal substituida por restritivas de direi-
to, fica prejudicado o pedido de concessao do sursis.” (TIJMG.
Apelacao Criminal n® 1.0382.10.000263-5/001. Rel. Des. Catta
Preta. 2 Cam. Crim. Julgamento em 08/08/2013. Publicacao da
siumula em 21/08/2013);
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- “Prevista uma san¢ao minima, em abstrato, superior a 01 (um)
ano de reclusao, incomportavel a suspensao condicional do pro-
cesso nos termos do art. 89 da Lei 9.099/95. Recurso conhecido e
improvido.” (TJGO. Ap. Crim. n° 314355-89.2006.8.09.0038. Rel.
Des. J. Paganucci Jr. 1* Cam. Crim. Julgado em 29/08/2013. DJe
n° 1382, de 09/09/2013);

- “A simples alegacao, nao comprovada, de que o réu nao tem
condicodes financeiras de quitar a multa nao enseja a exclusao da
pena, sendo que o condenado pode requerer o parcelamento do
pagamento ao Juizo da Execucdo, valendo-se do disposto no art.
50 do CP.” (TJMG. Apelacao Criminal n° 1.0707.08.158762-8/001.
Rel. Des. Julio Cezar Guttierrez. 4* Cam. Crim. Julgamento em
03/08/2011. Publicacao da sumula em 19/08/2011).

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal acima identi-
ficados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votacao
unanime, em CONHECER do apelo para, rejeitando a preliminar suscitada, lhe dar PARCI-
AL PROVIMENTO, em harmonia parcial com o parecer da Procuradoria de Justica.

-RELATORIO-

Gerson Lima de Sousa, de epiteto “Dé”, com sua qualificacao inserta nos au-
tos, por conduto de advogados, maneja recurso de apelacdo criminal (fls. 126/131), desafi-
ando sentenca (fls. 111/119) da lavra do MM. Juiz de Direito da Primeira Vara da comarca
de Sao Joao do Rio do Peixe, que, julgando procedente denlncia ofertada em seu desfavor,
condenou-o as penas privativas de liberdade assim dimensionadrs: 1) 02 (dois) anos de re-
clusdo e 30 (trinta) dias-multa, pelo delito do art. 12, da Lei n°® 10.826/2003, ell) 03
(trés) anos e 06 (seis) meses de reclusdao, mais 45 (quarenta e cinco) dias-multa, pela
pratica da infracao penal tipificada no art. 16, do mesmo Estatuto do Desarmamento.

Somadas, por forca do concurso material reconhecido (art. 69, do CPB), to-
talizaram 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdao, em regime inicial semiaberto, mais
multa, estabelecida em 75 (setenta e cinco) dias-multa, cujos valores nao foram especifica-
dos, fazendo-se presumir que tenham sido no seu minimo .

A inicial acusatoria, lastreada no inquérito policial prévio, da conta de que:

“(...) no dia 30 de julho de 2012, por volta das 13h30min, no Si-
tio Deserto, zona rural do municipio de Triunfo/PBm nas depen-
déncias de sua residéncia, Gerson Lima de Sousa foi preso em
flagrante delito, por possuir, ilegalmente, arma de fogo de uso
restrito e por possuir, ilegalmente, arma de fogo em sua resi-
déncia.

Segundo narram os autos, poiiciais militares foram cumpriy Man-

1 “Omissa a sentenca sobre o valor de cada dia-multa, ndao ha motivo para anulé-la, bastando complem
a aplicacao do seu patamar minimo, ndo se podendo falar em supressao de insténcia r.or se tratar de meya jrregulari-
dade suprivel pelo Orgdo colegiado.” (TJMG. Apelacao Criminal n® 1.0155.03,004253-7/001. Rel.
vestrini. 4* Cam. Crim. Julgamento em 27/09/2006. Publicacdo da simula em 10/10/2006).
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dado de Busca e Apreensdo Pessoal e Domiciliar contra o acusa-
do. Apos darem ciéncia ao acusado, os policiais comegaram a
busca dentro da referida residéncia e encontraram no interior do
guarda roupas do denunciado: uma espingarda calibre 28, uma
espingarda calibre 36, duas espingardas bate bucha, um fuzil
modelo FO, dezoito estojos (cartuchos deflagrados) de calibre
28, trés de calibre 36 e um extrator de espoleta, além do revol-
ver calibre 28, n° 446L, marca Rossi, conforme auto de apreen-
sdo e apreensdo de fls. 07.

Ouvido perante a autoridade policial, o acusado reconheceu se-
rem de sua propriedade as armas e municdes apreendidas.

As testemunhas do fato sdo unissonas em afirmar que o acusado
possuia as referidas armas no dia do ocorrido, uma vez que esta-
vam no momento da prisdo do acusado e da apreensdo das armas
(...)" (fls. 02/03).

Inconformado, apela o réu, elencando, em preliminar, a nulidade da senten-
¢a, por quedar-se omissa quanto a “absoluta incapacidade do mesmo para a convivéncia em
sociedade” (fls. 128), uma vez que padece de patologia psiquiatrica, conforme sustentado
pela defesa desde o pedido de liberdade provisoria deduzido na origem, tese repetida du-
rante a fase postulatoria. Diz, entdo, ser impossivel o cumprimento de pena privativa de li-
berdade, “ante sua absoluta incapacidade civil” (sic, fls. 128). No mérito, sustenta que as
armas e municdes apreendidas em sua residéncia pertenciam a seu pai, ja morto, e foram
herdados, sendo ele, recorrente, pessoa pacifica.

Aduz, em arremate, que ndo ha elementos de prova seguros e firmes que
atestem a materialidade (potencialidade das armas) e a pratica dos delitos imputados, de-
vendo, entdo, prevalecer o principio do “in dubio pro reo”, pugnando, portanto, por sua ab-
solvicao.

Como pedido sucessivo, requer aplicacdo do sursis processual e a exoneracao
da pena de multa cominada, diante de sua precaria situacao financeira.

O recurso foi contra-arrazoado (fls. 141/145), rogando o representante do Mi-
nistério PUblico de primeiro grau a manutencdo da sentenca, e, ultrapassado o crivo da ad-
missibilidade originaria, subiram os autos a esta instancia, onde, com vistas, a Procuradoria
de Justica lancou parecer, opinando, preliminarmente, pela decretacéo da nulidade da sen-
tenca, ante sua omissao no tocante a analise de uma das teses da defesa, qual seja, a pato-
logia de ordem psiquiatrica de que diz o réu padecer, implicando, conseguintemente, na
prolacdo de um novo titulo, e, quanto ao mérito, pelo redimensionamento da sancdo corpo-
ral estabelecida, por se tratar, na hipdtese, de crime Unico, e ndo de concurso material.

E 0 que basta a guisa de relatério.
Passo ao
“VOTO- O EXMO. DR. WOLFRAM DA CUNHA RAMOS, Relator

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.




PODER JUDICIARIO ‘
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO Ap. Crim. n° 0001117-59.2012.815.0051

Apelante e Procuradoria suscitam preliminar de nulidade da sentenca, que
teria restado silente na apreciacdo da tese aventada pela defesa, segundo a qual o réu pa-
deceria de disturbios de natureza psiquiatrica.

A decisio apelada, de fato, como se verifica de seu contetdo, nao
aborda/enfrenta a questdo, que foi aticada desde o pedido de liberdade provisoria formula-
do no juizo sentenciante, e repisada nas alegacoes finais.

Nao vislumbro, contudo, a apontada nulidade.

Foi a propria defesa que, ao cabo da audiéncia de instrucao havida no dia
12.11.2012, prescindiu da instauracdo de incidente de insanidade mental, ao argumento de
que “(...) é desnecessdrio a instauragdo do incidente de insanidade mental pois o autor
vive pacificamente na comunidade onde reside sem causar perturbag¢des no meio social
e que pilota motocicleta (...)" (litteris, fls. 64).

Entdo, ausente o prejuizo, sem o qual ndo se decreta nulidade, a luz da regra
principiolégica inserta no art. 563, do CPP, descabe a alegacao de vicio na sentenca, conso-
ante ja sedimentada exegese pretoriana, orientada pela jurisprudéncia do STJ, expressa no
seguinte aresto:

“Nao demonstrado o eventual prejuizo concreto sofrido pela defesa,
inviavel o reconhecimente de qualquer nulidade processual, em
atencao ao principio do pas de nullité sans grief.” (STJ. RHC n°
41.912/MG. Rel®. Min®. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA. 6* T. Julga-
do em 11/11/2014. Dje, edicao do dia 27/11/2014).

Portanto, diante da tatica de defesa adotada, REJEITO a preliminar aventa-
da.

Quanto ao mais, autoria e materialidade encontram-se sobejamente com-
provadas, a teor da prova coligida, com destaque para a testemunhal (fls. 65, 66, 67, 68
e 69), auto de prisdo em flagrante (fls. 05), e também para o auto de apreensao de arma
de fogo e cartuchos (fls. 10) e laudo de exame de eficiéncia de disparos de arma de fogo
(fls. 88/96), inexistindo, destarte, espaco para a pretendida absolvicao.

Ha dois pontos, todavia, que merecem ser revistos por esta instancia.

Ao reconhecer e aplicar a regra do concurso material, incorreu em equivoco
sua Exceléncia.

No contexto factual, no qual foram apreendidos os artefatos (armas e muni-
coes descritas no auto de apresentacao e apreensao de fls. 10) que estavam acomodados no
interior da residéncia do apelante, houve uma Unica acao.

Hipotese clarividente de crime Unico, e, sendo assim, de incidéncia do Princi-
pio da Consuncao (ou absorcao, do menos grave pelo mais), de acordo com unissono e
dimento, tanto doutrinario, como jurisprudencial:
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“se o sujeito mantém uma arma de fogo de uso permitido, sem
registro, dentro de sua residéncia e, além disso, porta nas ruas
arma de fogo com numeracgao suprimida, estara cometendo dois
delitos diversos, sendo o do art. 12 com a primeira conduta, e o
descrito no inciso IV do paragrafo tnico do art.16 com a segunda.
Diversa € a solucdo no caso de ambas as armas serem encontradas
no interior da mesma residéncia: o crime mais grave, referente a
arma com numeracdo raspada, absorve o previsto no art. 12. Se
fossem ambas de uso permitido, por exemplo, haveria também
crime uUnico” (Luiz Flavio Gomes, Legislacdo Criminal Especial,
RT, p. 346/347);

“a posse de mais de uma arma de foge no mesmo contexto de
fato ndo configura concurso de crimes, mas crime unico, pois ha
apenas um bem juridico ofendido. Se uma for de uso permitido e
a outra de uso proibido, a infracdo mais grave absorvera o crime
menos grave” (Gustavo Octaviano Diniz Junqueira, Legislagao Pe-
nal Especial, Saraiva, p. 750);

“para a caracterizagao do delito, pouco importa a quantidade de
armas, muni¢oes ou acessorios apreendidos no mesmo contexto.
O crime sera unico de qualquer modo, visto que a conduta é uma
e a vitima (sociedade) é atingida apenas uma vez, nao ocorrendo
concurso de crimes. Ocorrendo a apreensao de armas, munigdes
e acessorios de uso permitido e restrito ao mesmo tempo, o su-
jeito devera responder apenas pelo crime mais grave, haja vista
que a conduta continua sendo Unica e a vitima é atingida apenas
uma vez.” (César Dario Mariano da Silva, Estatuto do Desarma-
mento, Forense, p. 122).

“A jurisprudéncia desta Corte consclidou-se no sentido da exis-
téncia de um delito Unico quando apreendidas mais de uma
arma, munigdo, acessorio ou explosive em posse do mesmo agen-
te, dentro do mesmo contexto fatico, néo havendo que se falar
em concurso material ou formal entre as condutas, pois se vis-
lumbra uma sé lesdo de um mesmo bem tutelado (Precedentes).
Ordem parcialmente concedida, nos termos do voto do Relator.”
(STJ. HC n° 228.231/SP. Rel. Min. GILSON DIPP. 5 T. Julgado em
12/06/2012, DJe 20/06/2012);

“Porte ilegal de armas de fogo e municdes de uso permitido e de
uso restrito. Reconhecimento de crime unico. Mesmo contexto
fatico. Aplicacao da pena do delito mais grave. Delito menos gra-
ve absorvido pelo mais austero.

E de se reconhecer a incidéncia de crime Unico no caso de
apreensao de armas e muni¢cées apreendidas nas mesmas circuns-
tancias faticas, em razao de Unica ofensa ao bem juridico prote-
gido, aplicando-se somente a reprimenda do delito mais grave,
sob pena de bis in idem.” (STJ. HC n° 163.783/RJ./?;14 Aﬂn Mar-
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