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ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0010748-38.2014.815.0251 - 62 Vara
Mista da Comarca de Patos/PB

RELATOR: Juiz José Guedes Cavalcanti Neto, convocado em substituicao
ao Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Karla Patricia de Sousa Batista

ADVOGADO: Geraldo Carlos Ferreira e Maria José Lucena de Medeiros
APELADA: Justica Publica

APELAGAO CRIMINAL. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. DENUNCIA COM BASE NO ART. 33 DA
LEI N° 11.343/06. CONDENAGCAO.
IRRESIGNACAO.  NEGATIVA DE  AUTORIA.
IMPROCEDENCIA. ELEMENTOS PROBATORIOS
SUFICIENTES QUE ATESTAM A PRATICA DA
MERCANCIA  ILICITA.  MATERIALIDADE E
AUTORIA INCONTESTES. DESPROVIMENTO.

“(...) A materialidade do crime e a autoria
devidamente comprovadas pela apreensao do
produto ilicito, os depoimentos dos policiais que
efetuaram o flagrante sao meios suficientes de
prova para ensejar um decreto condenatério
pelo crime de trafico de drogas. (...)” (TIPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo No
00595961220128152002, Camara criminal,
Relator Des. Joas de Brito Pereira Filho , j. em
24-04-2014)

2. Devem ser prestigiados os depoimentos dos
policiais que efetuaram a prisao em flagrante
do acusado, pois sao individuos credenciados a
prevenir e reprimir a criminalidade, nao tendo
interesse em acusar e incriminar inocentes,
merecendo, portanto, o crédito devido até
prova robusta em contrario.

3. Recurso conhecido e desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao
criminal, acima identificados,




Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete Des. Carlos Martins Beltrao Filho

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao
recurso.

RELATORIO

Perante a 62 Vara da Comarca de Patos/PB, Karla Patricia
de Sousa Batista foi denunciada nas sangdes do art. 33, caput, da Lei n°
11.343/06, em virtude de prisao em flagrante, ocasiao em que foi
encontrada 403,79 g (quatrocentos e trés, virgula setenta e nove gramas)
de substancias entorpecentes sélidas distribuidas em 38 (trinta e oito)
porcoes divididas em formatos e tamanhos variados e ainda outras
individualizadas em 105 (cento e cinco) pedrinhas, acondicionadas em um
saco de pano.

Colhe-se ainda que, na oportunidade, fora apreendida
também uma balanca de precisdo da marca Powerpack, cor preta; uma
balanca de precisao marca Diamond, cor azul; R$ 180,00 (cento e oitenta
reais); um caderno de anotagodes, contendo em seu interior um envelope
do Banco do Brasil com comprovantes de transacdes bancarias e diversos
saquinhos para embalagem de entorpecentes.

Auto de Apresentacao e Apreensao (fls. 11), Laudo de
Constatacao (fls. 21, 25 e 26).

O processo seguiu regular instrucdo, com interrogatério
da acusada, inquiricao de testemunhas, conforme termo de Audiéncia de
Instrucao de fls. 78. Alegacgdes finais apresentadas pelo Ministério Publico
as f. 80/84 e pela parte ré as fls. 85/87.

Concluida a instrugao criminal, a magistrada a quo julgou
procedente a denudncia, para condenar a ré, como incursa nas penas do
art. 33, caput, da Lei n°® 11.343/06, da seguinte forma: apds anadlise das
circunstancias judiciais, fixou a pena base em 5 (cinco) anos de reclusao e
500 (quinhentos) dias-multa. Na segunda fase, reconheceu a agravante da
reincidéncia, motivo pelo qual agravou a pena em 1 (um) ano e 100 (cem)
dias-multa. Na fase final, deixou de conhecer a causa de diminuigao (art.
33, § 4° da Lei n° 11.343/06, por forca da reincidéncia, também restou
inexistente causa de aumento, tornando a pena definitiva em 6 (seis) ano
de reclusao e 600 (seiscentos) dias-multa, a base de 1/30 do salario
minimo vigente a época do fato, a ser cumprida em regime, inicialmente,
fechado.

Ausentes o0s requisitos para substituicio da pena
privativa de liberdade por restritiva de direito.
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Inconformada, a acusada apelou (fls.94), pleiteando, em
suas razoes (fls. 95-100) a reforma da sentenca para que seja absolvida.

Contrarrazdes ministeriais (fls. 110-120).

Instado a se manifestar, o Procurador de Justica opinou
pelo desprovimento do recurso (fls. 128-130).

E o relatério.
VOTO
1. Do juizo de admissibilidade recursal:

O recurso é tempestivo e adequado, eis que se trata de
apelagao criminal interposta dentro do prazo legal, além de ndo depender
de preparo, por envolver o caso Acao Penal Publica, a teor da Siumula n° 24
do TJPB. Portanto, conheco do apelo.

2. Do mérito:

A pretensao recursal consubstancia-se nos moldes da
contrariedade a sentenca proferida pela magistrada singular, pugnando
pela absolvicdo delito de trafico de entorpecentes.

2.1 Da negativa de autoria e materialidade:

A apelante suscita que a droga nao foi encontrada em
sua residéncia e, sim, em outro apartamento de uma outra albergada.
Contudo, ndo é isso que se observa nos autos.

A testemunha Rosemberg da Noébrega Ferreira ratifica,
em juizo, o Termo de Depoimento (fls. 22-23) prestado perante a
autoridade policial. Consta naquele documento que o apartamento do
primeiro e terceiro andar foi alugado a ré e, em nenhum momento, houve
uma terceira pessoa na relacdo locaticia como teria afirmado a
denunciada.

No mesmo direcionamento, Ozivaldo Lucena de Brito,
policial que participou da prisao em flagrante, afirmou que encontrou no
terceiro andar, dentro do banheiro, uma certa quantidade de droga e
dinheiro; ja no primeiro pavimento, alguns documentos. Afirmou, ainda,
que tomou conhecimento, na delegacia, que o primeiro e terceiro
pavimento foram alugados a mesma pessoa, Karla Patricia de Sousa
Batista - (audio, fls.77)
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Outro policial, Devid Bezerra Nunes, que também
participou da diligéncia para cumprir um Mandado de Busca e Apreensao
no endereco da denunciada, ratificou os termos de depoimento do Auto de
Prisao em Flagrante (fls. 2-3), tendo acrescentado que, na delegacia,
tomou conhecimento através do proprietario do imdvel que os dois
pavimentos (primeiro e terceiro) foram alugados a ré, além de acrescentar
gue no primeiro pavimento, local onde a ré residia, uma conta de energia
referente ao terceiro pavimento - (audio, fls. 77)

Ora, é de sabedoria notéria que o delito de trafico,
previsto no art. 33 da Lei n® 11.343/06, encerra um vasto rol de figuras
tipicas, de maneira que a simples adequacao da conduta da acoimada a
uma delas torna irrefutavel sua condenagdo as sangdes impostas naquele
dispositivo legal.

Desse modo, diante dos sérios indicios e circunstancias
irretorquiveis do intuito da recorrente em comercializar a droga, resta a
conclusdo legitima de que a hipétese em exame contempla o fato tipico de
trafico, insculpido no art. 33 da Lei n® 11.343/06.

Nesse sentido, precedentes jurisprudenciais desta Corte
de Justica:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL - Crime contra a
saude publica. Trafico de drogas. Rejeicao da
denuncia. Recurso em sentido estrito.
Materialidade e indicios suficientes de autoria
delitiva demonstrados. Inicial acusatoéria que
descreve crime em tese e atende aos requisitos
legais exigidos. Provimento. Constatada a
existéncia de elementos probatérios minimos
indicativos da pratica do ilicito descrito na
exordial acusatéria e, ndo sendo possivel
atestar de plano a atipicidade da conduta
atribuida aos recorridos, impossivel concluir-se
pela inexisténcia de justa causa para a
persecucao criminal. Verificada a regularidade
da peca acusatdéria conforme os requisitos
elencados no art. 41, do Cpp, o recebimento da
Dendncia € medida que se imp&e.” (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo No
00027045320128150751, Camara criminal,
Relator Desembargador Luiz Silvio Ramalho
Junior , j. Em 29-04-2014).
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“"PENAL E PROCESSUAL PENAL - Apelacao
criminal - Trafico ilicito de drogas - Condenacao
- Materialidade e autoria comprovada -
Absolvicdo - Impossibilidade - Circunstancias
concretas que indicam a mercancia ilicita -
Manutencdo da sentenca condenatoéria - Causa
especial de diminuicao prevista no § 4° do art.
33 da Lei 11.343/2006 - Fracao do redutor -
Discricionariedade - Elevada quantidade de
entorpecente - Inadequacdao - Pena -
Substituicdo - Impossibilidade, na hipdtese -
Reforma parcial - A materialidade do crime e a
autoria devidamente comprovadas pela
apreensao do produto ilicito, os depoimentos
dos policiais que efetuaram o flagrante sao
meios suficientes de prova para ensejar um
decreto condenatorio pelo crime de trafico de
drogas. (...)"” (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00595961220128152002, Camara
criminal, Relator Des. Joas de Brito Pereira
Filho , j. em 24-04-2014)

Sendo assim, pelas provas coligidas e pela apreensao da
droga, vislumbro a ocorréncia da figura penal do art. 33 da Lei n°
11.343/06.

A verdade material a positivar a existéncia do delito
reputa-se cristalina, espelhada na prova técnica consistente Auto de
Apresentacao e Apreensao (fl. 11) e Laudos de Constatacao e Definitivo
(fls. 21, 25 e 26).

A autoria do ilicito, por sua vez, é revelada por um
conjunto de circunstancias e indicios irretorquiveis, que vao desde a
apreensao da droga, aos informes testemunhais colacionados aos autos e
a prova técnica angariada.

De mais a mais, nao ha dudvida quanto a validade e a
veracidade dos testemunhos fornecidos pelos policiais que cumpriram o
mandado de busca e apreensao domiciliar (fl. 13) e, conforme
jurisprudéncia, “em matéria de prova criminal, o depoimento prestado por
agentes policias sobre atos de oficio, nos processos de cuja fase policial
tenham participado, gozam de presuncao juris tantum, assim, seus
depoimentos sao validos até prova em contrario” (Apelagao criminal no.
87902001 - Ac n°, 0365652001 (Agao Originaria - Acao Penal), 22 Camara
Criminal do TIJMA, Sao Luis, Rela. Maria Madalena Alves Serejo, Reva.

APELACAO CRIMINAL N°© 0010748-38.2014.815.0251 5




Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete Des. Carlos Martins Beltrao Filho

Nelma Celeste Souza Silva Sarney Costa, j. 18.10.2001, publ.
30.10.2001).

Por fim, enfatizo que agiu, acertadamente, a douta
magistrada sentenciante quando condenou a apelante nas raias do art. 33
da Lei n® 11.343/2006, ao cumprimento da pena, definitiva, de 6 (seis)
anos de reclusao, em regime inicialmente fechado e em 600 (seiscentos)
dias-multa, nada havendo que ser modificado, diante das razdes acima
explicitadas.

Ante todo o exposto, em harmonia com o parecer do
Procurador de Justica, nego provimento ao recurso.

E 0 meu voto.

Presidiu ao julgamento, com voto, o Desembargador Joas
de Brito Pereira Filho, dele participando, além de mim, Relator, o Dr.
Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito convocado para substituir o
Desembargador Marcio Murilo da Cunha Ramos).

Presente a sessdo de julgamento o Excelentissimo
Senhor Doutor Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de SessbOes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo
Filho” da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, aos 31 (trinta e um) dias do més de marco do ano de 2014.
Joao Pessoa, 31 de margo de 2015
José Guedes Cavalcanti Neto

Juiz de Direito Convocado
- Relator -
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