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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. JOSE RICARDO PORTO

DECISAO MONOCRATICA
APELAGAO CIVEL N° 0002756-63.2013.815.0541

Relator : Des. José Ricardo Porto

Apelante :Municipio de Puxinana, representado por seu Procurador Marcio
Sarmento Cavalcanti

Apelada : Tamara Monique Alves dos Santos

Advogado : Gustavo Guedes Targino
Remetente : Juizo da Comarca de Pocinhos

PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA POR
AUSENCIA DE INTIMACAO DA PROCURADORIA DO
MUNICIPIO. NAO OCORRENCIA. PROCURADOR
MUNICIPAL CIENTE DO FEITO.

- O Orgdo de representacdo judicial do Municipio ja
detinha total ciéncia acerca da impetracdo do mandamus,
em razao do cumprimento da intimagcao da autoridade dita
coatora, que no caso € o prefeito constitucional daquele
municipio.

PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. NAO INDICACAO
DA PESSOA JURIDICA A QUEM SE ENCONTRA
VINCULADA A AUTORIDADE COATORA.
DESNECESSIDADE. PREFEITO. REPRESENTANTE DA
PESSOA JURIDICA A QUE ESTA VINCULADO. REJEIGAO.

- Sendo a autoridade coatora representante da pessoa
juridica, ndo se faz necessario o chamamento do municipio
para atuar como litisconsorcio passivo, tendo em vista que a
autoridade coatora e o representante legal da pessoa
juridica sdo a mesma pessoa.

REMESSA OFICIAL E APELAGAO CIiVEL. MANDADO DE
SEGURANGA. CONCURSO PUBLICO. PROFESSORA DA
REDE MUNICIPAL. APROVAGAO DE ACORDO COM O
NUMERO DE VAGAS OFERECIDAS NO EDITAL. EXPIRA-
GAO DO PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME NO DE-
CORRER DA AGAO. DIREITO LiQUIDO E CERTO. CON-
CESSAO DA ORDEM. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. JULGAMENTO
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MONOCRATICO PELO RELATOR. POSSIBILIDADE. IN-
TELIGENCIA DO CAPUT DO ART. 557, DA LEI ADJETIVA
CIVIL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO REEXAME NE-
CESSARIO E A SUPLICA APELATORIA.

- Mostra-se consolidado o entendimento de que para o can-
didato aprovado dentro do numero de vagas veiculadas no
edital, deve a Administragao proceder na sua nomeacéao até
o término do prazo de validade do certame.

- “Esta Corte Superior adota entendimento segundo o qual a
regular aprovagdo em concurso publico em posi¢éo classifi-
catéria compativel com as vagas previstas em edital confere
ao candidato direito subjetivo a nomeagéo e posse dentro do
periodo de validade do certame.

(...)

Recurso ordinario em mandado de segurancga parcialmente
provido para assegurar, no prazo de validade do concurso, a
nomeagdo do recorrente no cargo a que se habilitou com
éxito .” (STJ. RMS 33925 / ES. Rel. Min. Mauro Campbell
Marques. J. em 13/12/2011)

VISTOS.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Tamara Monique Alves
dos Santos, em desfavor de suposta omissao praticada pelo Prefeito Municipal de
Puxinana, que deixou de efetivar a sua nomeacéao para o cargo de Professora A1, para o

qual prestou concurso e obteve aprovagao na 102 colocacgao do total de 10 (dez) vagas.

Apds os tramites legais, o Magistrado de Primeira Instancia prolatou a
sentenca de fls. 74/78, concedendo a ordem para determinar a autoridade impetrada que
proceda a convocacgao e posterior nomeagao da candidata impetrante no cargo para o

qual foi aprovada e classificada.

Irresignado, o Municipio de Puxinand interpés apelo as fls. 81/88,
suscitando, preliminarmente, (1) a nulidade do feito, sob a argumentacdo de que o Orgéo
de Representacdo Judicial da Pessoa Juridica Interessada nao foi cientificada da
presente demanda e (2) a inépcia da inicial, eis que o impetrante ndo apontou a Pessoa

Juridica a que a autoridade coatora se encontra vinculada.

Desembargador José Ricardo Porto
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No mérito, aduz que nao ha dotagdo orgamentaria para a convocagao dos

candidatos aprovados, ainda que dentro das vagas.

Contrarrazbes nao apresentadas (fls. 95v).

A Procuradoria de Justica ofertou parecer opinando pela rejeicdo das
preliminares e desprovimento da remessa necessaria e do recurso voluntario.
(fls.103/109).

E o relatorio.

DECIDO.

PRELIMINARE DE NULIDADE.

A edilidade apelante alega, preliminarmente, a nulidade da sentencga, sob a
argumentacao de que o Orgdo de Representagdo Judicial da Pessoa Juridica interessada

nao foi cientificada da presente demanda.

A prefacial ndo merece prosperar.

Consoante asseverado no irretocavel parecer Ministerial, a procuradoria da
edilidade recorrente ja detinha total ciéncia acerca da impetracdo do mandamus, em
razao do cumprimento da intimacado da autoridade dita coatora, que no caso é o prefeito

constitucional daquele municipio.

Oportunamente, transcrevo trechos da mencionada manifestagdo da lavra

da Exma. Procuradora Janete Maria Ismael da Costa Macedo:

‘vemos que a preliminar acima ndo encontra respaldo legal,
entender o contrario seria reconhecer que o Prefeito Municipal, ao

Desembargador José Ricardo Porto
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ser citado, tomando ciéncia da impetragcdo que o coloca como
autoridade coatora e intimado para prestar informacédo o faria sem
o amparo técnico juridico do Orgéo de apoio judicial, qual seja, a
procuradoria Municipal.” (fls. 104)

Assim, rejeito a preliminar de nulidade por auséncia de intimacao da

Procuradoria do Municipio.

PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL.

Em seguida, o Municipio de Puxinanad alega, ainda preliminarmente, a

inépcia da peti¢ao inicial, por ndo apontar a pessoa juridica a quem se encontra vinculada

a autoridade coatora.

Deve ser rejeitada tal alegagcado preambular, o que o fago também sob os

mesmo argumentos expendidos pelo parquet, cujo fragmento passo a transladar:

“Notamos que o presente Mandado de Seguranca é impetrado
contra ato da prefeita constitucional do Municipio de Puxinana-PB.
Ora, clarividente que se encontra a inicial em perfeita sintonia com
a norma processual civil e especial do mandamus.”

De fato, sendo a autoridade coatora representante da pessoa juridica, ndo

se faz necessario o chamamento do municipio para atuar como litisconsorcio passiva,

tendo em vista que a autoridade coatora e o representante legal da pessoa juridica sdo a

mesma pessoa. Senao vejamos o seguinte precedente desta Corte:

APELACAO CIVEL E REMESSA OFICIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL.
AUTORIDADE COATORA. PREFEITO. REPRESENTANTE DA
PESSOA JURIDICA A QUE ESTA VINCULADO. REJEICAO.
MERITO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. AUXILIAR
DE SERVICOS GERAIS. CANDIDATA APROVADA DENTRO DO
NUMERO DE VAGAS. PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME
EXPIRADO. DIREITO LIQUI- DO E CERTO A NOMEACAO.
DESPROVIMENTO DOS RECURSOS. Impetrado o mandado_
de seguranca contra o prefeito municipal, por conseguinte,_
sendo a autoridade coatora representante da pessoa juridica,
desnecessario o chamamento do municipio para atuar como

Desembargador José Ricardo Porto
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litisconsdrcio passivo, tendo em vista que a autoridade
coatora e o representante legal da pessoa juridica

interessada sdo a mesma pessoa. Possui direito liquido e certo
a nomeacgéo o candidato aprovado dentro do numero de vagas
previsto no edital de concurso, cujo prazo de validade ja expirou.
(...). (TJPB; Rec. 0000528-20.2012.815.0681; Terceira Cémara
Especializada Civel; Rel? Des? Maria das Gragas Morais Guedes;
DJPB 24/04/2014; Pag. 15) (Grifei).

Assim, rejeito a preliminar de inépcia da inicial.

MERITO

A matéria aqui tratada dispensa maiores delongas, porquanto plenamente
pacificada pelo Superior Tribunal de Justica, comportando a analise meritéria monocrati-

ca, na forma permissiva do caput do art. 557 do Cdodigo de Processo Civil.

Vejamos, entdo, o que prescreve o referido dispositivo:

“Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.”

Conforme visto no relatério, a impetrante prestou concurso publico para o
cargo de Professora A1, logrando éxito na 102 (décima) colocagao (fls. 61), de um total de
10 (dez) vagas (fls. 39), cujo prazo de validade se expirou em 29/12/2013, ou seja, duran-

te o processamento do mandamus (fls. 58).

Em situacdes semelhantes a da suplicante, o STJ vem posicionando-se no
sentido de que o candidato tem direito liquido e certo na nomeacéao, até o término da

vigéncia da selecdo publica, sendo vejamos:

“ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. APROVACAO DENTRO
DO NUMERO DE VAGAS PREVISTO EM EDITAL. DIREITO
SUBJETIVO A NOMEACAO E POSSE DENTRO DO PRAZO DE
VALIDADE DO CERTAME. JUIiZO DE CONVENIENCIA E OPOR-
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TUNIDADE DA ADMINISTRACAO ATE A SUPERVENIENCIA DO
TERMO FINAL DE VALIDADE DO CONCURSO.

1. Trata-se, na origem, de mandado de seguranga impetrado com
0 objetivo de obter nomeacgéo e posse em razdo de aprovagdo em
concurso publico dentro do numero de vagas previsto no edital.

2. A insténcia ordinaria denegou a seguranga tendo em vista que
nenhum candidato que precede ao recorrente na ordem classifica-
toria foi nomeado e o prazo de validade do concurso publico ainda
né&o expirou.

3. Nas razbes recursais, sustenta a parte recorrente, em sintese,
que prevalece na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
entendimento segundo o qual candidato aprovado dentro do nu-
mero de vagas oferecidas no edital tem direito subjetivo a nomea-
¢80 e posse.

4. Esta Corte Superior adota entendimento segundo o qual a
regular aprovagdo em concurso publico em posig¢ao classifi-
catoria compativel com as vagas previstas em edital confere
ao candidato direito subjetivo a nomeacgado e posse dentro do

periodo de validade do certame. Precedentes.

6. Recurso ordinario em mandado de seguranga parcialmente pro-
vido para assegurar, no prazo de validade do concurso, a no-
meacgdo do recorrente no cargo a que se habilitou com éxito.”
(Grifei)

“RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA —
CONCURSO PUBLICO — APROVACAO DENTRO DO NUMERO
DE VAGAS PREVISTO NO EDITAL — — DIREITO SUBJETIVO A
NOMEACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de
que o candidato aprovado dentro do numero de vagas previsto no
edital do certame ndo tem mera expectativa de direito, mas verda-
deiro direito subjetivo a nomeagéo para o cargo a que concorreu e
foi classificado.

()

3. A administragdo pratica ato vinculado ao tornar publica a
existéncia de cargos vagos e o interesse em prové-los. Portanto,
até expirar o lapso de eficacia juridica do certame, tem o po-
der-dever de convocar os candidatos aprovados no limite das
vagas que veiculou no edital, respeitada a ordem classificaté6-
ria.? (Grifei)

Portanto, mostra-se consolidado o entendimento de que, para o candidato

aprovado dentro do numero de vagas veiculadas no edital, deve a Administragéo proceder

' STJ. RMS 33925/ ES. Rel. Min. Mauro Campbell Marques. J. Em 13/12/2011.

2 RMS 27.311/AM, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 4.8.2009, DJe 8.9.2009). Recurso ordi-
nario provido.” (STJ. RMS 31611/ SP. Rel. Min. Humberto Martins. J. em 04/05/2010.
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a sua nomeacgao até o término do prazo de validade do certame, ndo cabendo, nesse mo-

mento, a alegacéo de auséncia de dotagdo orgamentaria.

Dito isso, verifica-se que a sentenca encontra-se em perfeita sintonia com a
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, razdo pela qual a suplica apela-
toria e o reexame necessario comportam julgamento monocratico por parte deste Relator,

no sentido de ser mantido o referido decisum.

Ante o exposto, utilizo-me do caput do art. 557 da Lei Adjetiva Civil, para ne-

gar seguimento a remessa oficial e a suplica apelatoria.

Intimagdes necessarias. Cumpra-se.

Joao Pessoa, 30 de margo de 2015.

Des. José Ricardo Porto

Relator

Desembargador José Ricardo Porto
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