PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0000593-65.2010.815.0881 - Comar<a de Sdo Bento/PB

RELATOR : Juiz Wolfram da Cunha Ramos, convocado em substituicao ao Des.
Joas de Brito Pereira Filho

APELANTE : Carlos Roberto de Lima

ADVOGADO : Artur Aratjo Filho .

APELADA . Justica Publica '

PENAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. Roubo majorado.
Autoria e materialidade comprovadas. Alegada participagio de
menor importancia. Pretendida aplicacdo da pena segundo o
art. 29, §1°, do CP. Impossibilidade. Participacao efetiva e
fundamental na pratica da conduta. Divisao de tarefas.
Dosimetria. Pena-base. Existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis. Proporcionalidade. Apelc desprovido.

1. “... Se a atuacdo do agente foi de (undamental importancia
para o sucesso da empreitada criminosa, nao ha como reconhecer
a participacio de menor importancia.” (TJMG, APCR
1.0702.13.045606-5/001, j. 18/11/2014).

2. Deve ser mantida a pena-base fixada na sentenca, quando
existente ao menos uma circunstancia judicial concretamente
desfavoravel ao agente, devendo apenas ser atendida a
proporcionalidade entre a pena-base fixada na decisao e a pena
abstrata do delito - como no caso concreto.
3. Apelo desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelacao Criminal

acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica <a Paraiba, por votacao
unanime e em harmonia com o parecer ministerial, em negar provimento ac recurso.

RELATORIO

Na Comarca de Sao Bento, Carlos Roberto de Lima (“Beto”), Manoel
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Almeida da Silva (“Neto” ou “Zé Galego”) e Francisco da Silva (“Reco”) foram
denunciados como incursos nas sancdes dos arts. 157, §2°, | e Il, e 288, ambos do Codigo
Penal Brasileiro, em razdo de roubo praticado no dia 20 de julho de 2008, fato assim
narrado na pega acusatoria (fls. 03/13):

Da andlise do inquérito policial, infere-se que os acusados
supracitados associaram-se para o fim de cometer crimes, de modo que
subtrairam, mediante grave ameaca e violéncia, coisas alheias moveis
pertencentes ao Sr. Anténio Junqueira, bem como mercadinho de D.
Bezinha.

Depreende-se das pegas de informagdo que CARLOS ROBERTO DE
LIMA, MANOEL ALMEIDA DA SILVA, FRANCISCO DA SILVA E ILZO DANTAS
DA SILVA (“DIDO”) e GALEGO, este nao identificado, na noite do dia 20
de julho do ano de 2008, encontravam-se bebendo na residéncia de
“Reco”, quando, no inicio da madrugada do dia seguinte (21 de julho de
208), “Reco”, “Beto”, “Neto” e “Galego” decidiram invadir a casa do
ano de “Neto”, o Sr. Antdnic Junqueira, com a finalidade de subtrair,
mediante violéncia, dinheiro do mesmo.

Dessa feita, subtrairam, mediante violéncia, apenas 02 (dois)
relégios antigos, cédulas de dinheiro antigo, sem valor, e 0 montante
aproximado de RS 20,00 (vinte reais), além de empregarem violéncia
contra a vitima.

Apés consumado o delito, os acusados retornaram a casa de
“Reco”, onde, por volta das 5Sh00min, resolveram assaltar o mercadinho
da Sra. Rosalva Fernandes de Assis (Dona Bezinha). Durante o assalto,
“Neto”, “Reco” e “Beto” fizeram a seguranca, posicionando-se nas
esquinas, enquanto “Galego”, armado de um revélver, surrupiou o
dinheiro do caixa e uma carteira de cigarros. Depois do roubo, voltaram
para a casa de “Reco”, onde dividiram o dinheiro.

As fls. 102, em razao de o acusado CARLOS ROBERTO DE LIMA (ora
apelante) ser foragido, foi determinada a separagdo do processo em relacao a este,
dando origem ao presente feito.

Apos a regular instrucao do processo e oferecimento de alegacoes finais,
o MM Juiz de Direito julgou procedente em parte a pretensao punitiva estatal,
condenando o réu CARLOS ROBERTO DE LIMA por roubo majorads continuado (art. 157,
§2°, |l e ll, c/c art. 71, ambos do CP), fixando a pena definitiva em 6 anos, 7 meses e 6
dias de reclusao, que resultaram em 4 anos, 11 meses e 6 dias, apés o computo da
detracdo, no regime inicial semiaberto, e 138 (cento e trinta e oito) dias-multa, no
valor unitario de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos (fls. 173/179).

Entre as fls. 19 e 20, consta peticao de Apelagao interposta pela defesa, a
qual teria sido recebida em cartério no dia 20/05/2013. Em certidao circunstanciada As
fls. 219, a servidora judicial explicou que havia certificado o transito em julgado da
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decisdao porque ndo havia como “adivinhar” a existéncia de recurso apelatorio nos
autos, quando a peticdo estava inserida fora da sequéncia légica das paginas e sem
qualquer numeracao.

As fls. 220, a MM Juiza a quo recebeu o apelo, sob a ressalva da
estranheza despertada pelas circunstancias e determinou, inclusive, a remessa de copia
dos autos para a Corregedoria-Geral da Justica, para que a situacao fosse investigada e
tomadas as devidas providéncias.

Intimado para arrazoar o apelo, o apelante sustenta participacao de
menor importancia e requer a diminuicdo da pena, conforme o art. 29, §1°, do Codigo
Penal. Alegou também excesso na aplicacdo da pena, pois teria sido exacerbada a
fixacdo da pena-base (ja que o réu apresenta circunstancias judiciais favoraveis).

Contrarrazoes as fls. 228/232, pugnando pelo provimento parcial do
apelo, apenas para que a pena-base dos delitos de roubo seja reconsiderada, face a
auséncia de fundamentacao idénea a valoracdo negativa das circunstancias judiciais:

conduta social e personalidade do agente.

Na mesma senda direciona-se a Procuradoria de Justica, opinando pelo
provimento parcial do recurso (fls. 238/241).

E o relatério.

VOTO - O Exm® Sr. Juiz Wolfram da Cunha Ramos (Relator):

Tempestivo o recurso e atendendo a todos os demais requisitos de
admissibilidade, dele tomo conhecimento.

(1) Sobre a participacao de menor importancia

Afirma a defesa que, no roubo ao mercadinho, o denunciado “ndo
portava arma, ndo adentrou no estabelecimento, ndo ameacou a vitima, sequer chegou
a vé-la, tendo sua participacdo a ficar na esquina da rua onde estad localizado o local do
roubo, observando o movimento dos transeuntes” (fls. 224), postulando, com isso, 0 |
reconhecimento da menor participagao do recorrente aplicando-lhe a pena com ay
reducao do art. 29, §1°, do CP.

A afirmacao é desarrazoada.

O apelante reuniu-se previamente com seus comparsas no intento de
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praticar o assalto ao estabelecimento da vitima. Embora a defesa afirme que sua
participagdo foi de menor importancia, tenho que tal alegacdo néo tem o condao de
reduzir o montante da pena aplicada.

Ao contrario do que aduz, a participacao do recorrente foi decisiva para o
sucesso da acdo, pois, como bem narrou no seu interrogatério policial, foi o mentor
intelectual do delito (fls. 19), além de ter permanecido na esquina do mercadinho, a
fim de garantir que a empreitada nao fosse interrompida por terceiros, o que revela a
divisao de tarefas como elemento relevante para a pratica do delito.

Ora, a participacao de menor importancia tal como prevista no dispositivo
acima mencionado é “aquela que se configura por intermédio de uma cumplicidade
simples ou secunddria, perfeitamente dispensdvel. Tanto que, se ndo prestada, ndo
impediria a realizagdo do delito” (TIMT, APL 87477/2014, Rel. Des. Onivaldo Budny, j.
19/11/2014). No caso, nio ha que se falar em menor importancia, tendo sido relevante
a participacdo do apelante no contexto da divisao de atribuicées, dando cobertura e
seguranca ao agente que adentrou armado no mercadinho, nao podendo, assim, sua
acdo ser enquadrada como de somenos importancia.

A jurisprudéncia patria é firme nesse sentido. Vejamos:

... Se a atuacdo do agente foi de fundamental importancia para o
sucesso da empreitada criminosa, ndao ha como reconhecer a
participagdao de menor importancia. 5. Rejeitada a preliminar suscitada
pelo segundo apelante e, no mérito, negado provimento aos recursos.
(TIMG; APCR 1.0702.13.045606-5/001; Rel* Des* Karin Emmerich; j.
18/11/2014)

APELACAO CRIMINAL. ROUBOS MAJORADOS EM CONTINUIDADE DELITIVA.
ABSOLVICAQ.  IMPOSSIBILIDADE. ROBUSTO  ACERVO PROBATORIO.
PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. DOMINIO DO FATO. (...) 1.
Quando o bojo probatdrio noticia, indubitavelmente, a autoria delitiva,
comprovada pelos depoimentos contidos ros autos, deve ser mantida a
condenacdo. 2. Quando todos os agentes tém, dentro de uma prévia
divisdo de tarefas, dominio sobre a parcela de atividade que lhe coube,
nao ha que se falar em mera participagao, mas sim, em coautoria, em
que todos tinham dominio do fato. (...) (TJMG; APCR 1.0024.13.340653-
8/001; Rel. Des. Marcilio Eustaquio Santos; j. 20/11/2014)

APELACAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES
(ART. 157, § 2°, 1 E Il, DO CP C/C ART. 244-B DA LEI N° 8.069/90). TESE
DEFENSIVA DE MENOR PARTICIPACAO NO DELITO. PLEITO DE
ABSOLVICAO (ART. 386, IV). (...) Nao incide a minorante do art. 29, §
1°, do Cddigo Penal quando haja nitida divisao de tarefas entre os
agentes envolvidos na pratica delitiva, pois, cada qual possui o dominio
do fato a ele atribuido, mostrando-se c¢ada conduta necessaria para a
consumacao do crime, situagdo caracterizadora de coautoria e nao de
participa¢ao de somenos importancia; (...) (TJSE; ACr 201400324515;
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Nao ha que se falar em participacao de menor importancia ou em
crimes menos graves, se, embora com atuagao diversa, cada um dos
réus se desincumbiu da tarefa que lhe competia na execucao do plano e
todos sabiam que seria realizado um assalto a mao armada, podendo,
assim, prever o resultado mais grave. - A associacao para a pratica de
crime em que a violéncia contra a pessva € parte integrante e
fundamental do tipo, torna todos os co-participes responsaveis pelo
resultado mais gravoso. (TJMG, ApCrim. 1.0024.08.173375-0/001(1),
Rel. Desa. Beatriz Pinheiro Caires, DJE 28/09/2009)

A pretensdao da defesa, portanto, € descabida, pois, como se disse, a
participacao do apelante foi decisiva na cena do crime, devendo ser mantida a

condenacao em sua integralidade.

(2) Sobre o excesso na fixacdo da pena-base

O MM Juiz a quo assim analisou as circunstancias judiciais (registrando-se
ter analisado de forma idéntica para ambos os delitos):

A culpabilidade ressoa normal, pois agiu com dolo direto. Os
antecedentes sdo favoraveis, pois é primario. A conduta social nao é
boa, ante a presenca de elementos desabonadores nos autos. A
personalidade nao é considerada boa, pois existem nos autos elementos
gue comprovam ser a mesma propensa a pratica de crimes. Os motivos
sdo repugnaveis, pois visam obter dinheiro facil. As circunstancias sao
inerentes ao tipo. As consequéncias do crime nao foram graves, face os
pequenos valores subtraidos. No tocante ao comportamento da vitima,
em nada contribuiu para o ocorrido.

Diante disso, aplicou pena-base de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusao e 62 (sessenta e dois) dias-multa para cada crime de roubo, quando o intervalo
abstratamente cominado pelo art. 157 do CP para a pena privativa de liberdade é de 4
(quatro) a 10 (dez) anos.

Como se pode verificar, o MM Juiz registrou de forma adequada a
presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis.

“
A conduta social do agente, valorada negativamente, de fato, é\\
desabonadora, vez que envolvido em diversos fatos delituosos, como ele proprio admitiu §
ao ser interrogado na delegacia (fls. 19) - alias, convém aqui registrar que a prisao do
presente fato ocorreu exatamente porque os policiais foram até a residéncia do
apelante, dar cumprimento a um mandado de prisao decorrente de acusacao em crime \,
de homicidio (fls. 16).




