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APELACAO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. INSTRUMENTO COMUM ENTRE AS
PARTES. CONTRATO EXIBIDO POR OCASIAO DA
ENTREGA DA CONTESTACAO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO  REQUERIMENTO DE
FORNECIMENTO DO INSTRUMENTO NA VIA
ADMINISTRATIVA. RESISTENCIA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA  INOCORRENTE. DESPESAS
PROCESSUAIS DA  RESPONSABILIDADE DO
AUTOR/APELANTE. PRETENSAO RECURSAL EM
MANIFESTO CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DO STJ. CONFIGURACAO DA HIPOTESE
DE DECISAO MONOCRATICA. SEGUIMENTO
NEGADO.

Apresentado o documento por ocasido da entrega da
contestacao, e ausente a demonstracao da existéncia do
requerimento de exibicdo na via administrativa, ¢ do
demandante a responsabilidade pelas despesas

processuais, por auséncia de comprovagao da resisténcia
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exteriorizada pela instituigao financeira.

Como a pretensao recursal estd em manifesto confronto
com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica, resta caracterizada a hipdtese que autoriza a esta
relatoria a prestacdo da tutela jurisdicional de forma

monocratica.

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta por Fdbio Galdino de
Souza contra sentenga prolatada pelo Juizo da Comarca de Solanea nos autos
da acao de exibi¢ao de documentos por ela ajuizada em face do Banco

Panamericano S/A.

O Juizo a quo julgou procedente o pedido, por entender
que o réu apresentou o contrato no momento da protocoliza¢ao da contestagao,
e condenou o promovente ao pagamento de custas processuais e de honorarios
advocaticios, arbitrando estes no importe de R$ 600,00, diante da auséncia de

pretensao resistida.

Assevera o apelante que a instituicdo financeira tem
responsabilidade em relagao ao pagamento dos honorarios advocaticios, por ter
exteriorizado resisténcia no tocante a apresentacdo do documento na via
administrativa, e essa circunstancia ocasionou o ajuizamento da demanda,
razao por que pugna pelo provimento do apelo para condenar o apelado ao

adimplemento dos honorarios sucumbenciais.

O apelado requer o desprovimento do recurso,

considerando a natureza da demanda e o trabalho desenvolvido pelo causidico.

O Ministério Publico opina pelo provimento do apelo, por
entender que a despesa processual é da parte que reconheceu a procedéncia do
pedido, f. 123/125.

E o relatorio.
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DECIDO

A controvérsia veiculada nas razdes recursais versa tao
somente acerca da existéncia ou nao de responsabilidade da instituicao

financeira pelos honorarios advocaticios.

O Orgao judicial de origem julgou procedente o pedido,
por entender que o réu apresentou o contrato no momento da protocolizagao
da contestagao, e condenou o promovente ao pagamento de custas processuais
e de honorarios advocaticios, arbitrando estes no importe de R$ 600,00, diante

da auséncia de pretensao resistida.

Sustenta o apelante que a instituicdao financeira tem
responsabilidade em relagao aos honorarios advocaticios, por ter exteriorizado
resisténcia no tocante a apresentacao do documento na via administrativa, e

essa circunstancia ocasionou o ajuizamento da demanda.

Retratam os autos que, ap0s a citagado, f. 16, o promovido
exibiu o contrato requerido pelo autor, por ocasiao da protocolizacao da

contestacao, f. 21/36.

Alegou o demandante na peticao inicial que solicitou de
forma insistente ao demandado o documento concernente ao contrato de
empréstimo consignado, e afirma que seu requerimento administrativo foi

infrutifero.

Os instrumentos insertos nos autos denotam inexistir
qualquer documento relativo a exteriorizagao de requerimento formulado e
apresentado pelo apelante na esfera administrativa, pleiteando a exibigao do

documento em questao nos autos.

Outrossim, o ato manifestado pelo demandado, ora
apelado, concernente a apresentagao do contrato por ocasido da entrada da
contestacdo em juizo, desconfigura o principio da causalidade e a auséncia de
responsabilizacdao da institui¢ao financeira no tocante a responsabilizagao dos

honorarios advocaticios.
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Justicga:

Outro nao é o entendimento do Superior Tribunal de

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AUSENCIA DE PRETENSAO
RESISTIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO DA
INSTITUICAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE. AUSENCIA DE PRETENSAO RESISTIDA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA N. 7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nas ac¢des de exibicio de documento, a
instituicdo financeira é condenada em honorarios advocaticios
quando houver pretensdo resistida em fornecer os documentos
pleiteados, aplicando-se os principios da sucumbéncia e da
causalidade. 2. O Tribunal de origem consignou que nao houve
pretensao resistida, diante da falta de pedido administrativo e da
apresentacdo dos documentos junto com a contestacdo. Alterar essa
conclusao demandaria o reexame da prova dos autos, invidvel em
recurso especial ante o dbice da Simula n. 7/ST]. 3. Agravo regimental
a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 575.367/MS, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
25/11/2014, DJe 02/12/2014)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
INTERESSE DE AGIR. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. DOCUMENTOS
COMUNS AS PARTES. ONUS DE SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. 1. Nao ocorréncia de violacdo do art. 535 do CPC
quando o acordao recorrido aprecia com clareza as questdes
essenciais ao julgamento da lide, com abordagem integral do tema e
fundamentagdo compativel. 2. Entendimento assente deste Superior
Tribunal no sentido de que o prévio requerimento administrativo de
apresentacao de documentos comuns nao constitui requisito para a
configuragio do interesse de agir em agio exibitéria. 3. Onus de
sucumbéncia que sao devidos por aquele que deu causa a propositura
da acdo de exibicdo. 4. Caso concreto em que, ndo tendo havido
negativa administrativa de apresentacao dos documentos pleiteados
judicialmente, deve a propria autora responder pelos Onus
decorrentes da demanda. 5. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO. (REsp 1232157/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
02/08/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXTRATO DE
CADERNETA POUPANCA. EXIBICAO DE DOCUMENTO.
AUSENCIA PRETENSAO RESISTIDA. INCABIVEL FIXACAO DE
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. JUSTICA GRATUITA. FALTA DE
ELEMENTOS COMPROVANDO A IMPOSSIBILIDADE DO
RECORRENTE ARCAR COM AS DESPESAS PROCESSUAIS.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Pela aplicagio dos principios da
sucumbéncia e da causalidade em ag¢Ges cautelares de exibi¢do de
documentos, para haver condenacdo a honorarios advocaticios deve
estar caracterizada nos autos a resisténcia a exibi¢io dos
documentos pleiteados. 2. O Tribunal de origem consignou a
auséncia de pretensdo resistida, diante da falta de pedido
administrativo, bem como pelo fornecimento do extratos bancarios
em juizo, ap6s o fornecimento dos dados necessarios. 3. Auséncia de
elementos comprovando a impossibilidade de arcar com as despesas
processuais. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp
934.260/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 13/04/2012)

Nao tendo o autor, ora apelante, demonstrado o prévio
requerimento de exibicdo dos documentos na via administrativa, e a
apresentacao do instrumento pelo demandado, ora apelado, por ocasiao da
entrada da contestacdo em juizo, descaracterizam a configuragao do principio

da causalidade em desfavor da instituigao financeira pelos 6nus sucumbenciais.

Como a pretensao recursal estd em manifesto confronto
com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga, resta
caracterizada a hipdtese que autoriza a esta relatoria a prestacao da tutela

jurisdicional de forma monocratica.

Com essas consideragoes, monocraticamente, NEGO
SEGUIMENTO AO APELO, na forma do art. 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil.

Publique-se e Intimem-se.

Joao Pessoa, 16 de abril de 2015.

Desa. Maria das Gragcas Morais Guedes
Relatora
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