ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002454-37.2015.815.0000 — 5% Vara da
Comarca de Guarabira

RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz

AGRAVANTE: Cleide Aranha Gomes

ADVOGADO: Humberto de Sousa Félix

AGRAVADO: Cagepa Companhia de Agua e Esgoto da Paraiba

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO COM PEDIDO DE LIMINAR —
DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE -
AUSENCIA DE CUNHO DECISORIO -
IRRECORRIBILIDADE - INTELIGENCIA DO
ART. 504 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL —
RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL
— NEGATIVA DE SEGUIMENTO - ART. 557,
CAPUT, DO CPC.

— Conforme disposto no art. 504 do CPC, nao
cabe recurso dos despachos de mero
expediente.

— Agravo manifestamente inadmissivel. Negativa
de Seguimento que se impde, com amparo no
art. 557, caput, do CPC.

VISTOS, etc.

Cuida-se de agravo de instrumento com pedido de liminar
interposto por CLEIDE ARANHA GOMES em face do despacho de fl. 112,
proferido nos autos da Acdo de indenizacdo c/c repeticdo de indébito,
ajuizada contra a CAGEPA - COMPANHIA DE AGUA E ESGOTO DA
PARAIBA, ora agravada, que determinou a intimagao da autora para juntar
aos autos declaracao de pobreza no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial.

Em suas razdes (fls. 02/13), a recorrente pleiteia a reforma do
despacho anterior, para que seja dispensada a juntada do referido
documento, concedendo-se prontamente a gratuidade processual.
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Colacionou documentos as fls. 14/113.

E o breve relatério.

DECIDO

Este recurso é manifestamente inadmissivel.

Ora, da leitura do ato judicial impugnado (fl. 112) verifica-se
que, na verdade, nao se cuida de decis&o interlocutoria, mas sim de despacho
de mero expediente, ou seja, sem cunho decisério, uma vez que apenas
determinou a intimacdo da promovente para que acostasse aos autos
declaragao de pobreza.

Por outro lado, ainda que o aludido despacho tenha
condicionado o deferimento da peticdo inicial ao cumprimento da
determinagédo, vé-se que, de fato, tal indeferimento ainda nao se operou.

Assim sendo, & imperioso reconhecer que o despacho de fl.
112 é de mero expediente, sendo, portanto, irrecorrivel, nos termos do art.
504 do CPC que assim dispde:

Art. 504. Dos despachos ndo cabe recurso. [em
negrito]

Nesse sentido, pacifico € o entendimento do Superior Tribunal
de Justiga, consoante demonstram os recentes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERPOSTO EM
FACE DE DESPACHO SEM CONTEUDO DECISORIO.
INADMISSIBILIDADE. ART. 504 DO CPC. 1. Nos
termos do art. 504 do CPC e da jurisprudéncia
pacifica desta Corte, nao cabe recurso contra
despacho de mero expediente. 2. Hipotese em que a
citacdo da recorrente foi apenas um ato de impulso oficial
para que a parte apresente informacbes e até mesmo
para se defender quanto a alegada sucessao
empresarial. O referido ato ndo extrapola os limites do
mero impulso oficial. Agravo regimental improvido."

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.NEGATIVA DE
VIGENCIA AO ART. 197 DA LEP. INOCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Nao estao sujeitos a recurso os
despachos de mero expediente ou ordinatoérios,
destinados apenas a impulsionar o processo, ou seja,
sem qualquer conteddo decisério. 2. Agravo
regimental a que se nega provimento.? [destaques de
agora]

1 STJ; AgRg no REsp 1296978/BA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 01/03/2012, DJe 07/03/2012.

2 STJ; AgRg no Ag 950.731/RS, Rel. Min maria Thereza de A. Moura, Sexta Turma, DJe
05/04/2010.
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Portanto, como n&o se admite a interposigado de agravo contra
despacho, o caso é de negativa de seguimento deste recurso.

DISPOSITIVO

Isto posto, com fulcro no art. 557, capuf’, do CPC, NEGO
SEGUIMENTO AO RECURSO, por ser manifestamente inadmissivel.

P.lL
Joao Pessoa, 28 de abril de 2015.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
Relator

3 Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
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