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— Apelagdo Civel — Acdo de Execucgédo
Fiscal — Prescricdo — Ajuizamento anterior
a LC 118/2005 — Transcurso do prazo de
cinco anos entre a constituicdo do crédito
tributario e a citacdo pessoal do executado
que nao se realizou — Ocorréncia da
prescricdo — Recurso em confronto com
jurisprudéncias consolidadas no Superior
Tribunal de Justica e neste Tribunal —
Incidéncia do art. 557, “caput”, do CPC -
Manutencdo da decisdo — Seguimento
negado.

- “A Primeira Seg¢ao do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp n°® 999.901,
RS (relator o Ministro Luiz Fux), processado
sob o regime do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil, consolidou o entendimento
de que a Lei Complementar n° 118/2005,
que alterou o art. 174 do Codigo Tributario
Nacional, aplica-se imediatamente aos
processos em curso; no entanto, para que
possa ter o efeito de interromper a
prescricdo, o despacho que ordena a
citacdo deve ser posterior a entrada em
vigor da lei (09 de junho de 2005). Agravo
regimental ndo provido”. (AgRg no AREsp .
974/RS, Rel. Ministro ARI PARGENDLER,
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PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2013,
DJe 11/03/2013).

- Certo é que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica possui entendimento
pacifico no sentido de que a citagdo por
edital também ¢é apta a interromper o prazo
prescricional. No entanto, no caso dos
autos, quando a citagdo por edital foi
requerida ja havia transcorrido ha muito o
prazo prescricional de 05 (cinco) anos.

- O art. 557, “caput”, do CPC, permite ao
relator negar seguimento ao recurso
quando for manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior.

Vistos, etc.

Trata-se de apelacdo civel interposta pelo
ESTADO DA PARAIBA contra decisdo proferida pelo MM. Juiz de Direito da
12 Vara de Executivos Fiscais da Comarca da Capital, que, nos autos da Acéo
de Execucdo Fiscal, manejada contra IMPERMEITE SERV. E COM. DE
PRODUTOS IMPERMEABILIZANTES LTDA., teve sua pretensao fulminada
pela prescricao, decretada pelo Magistrado “a quo”.

Irresignado, o apelante alegou, em sintese,
que a prescricdo somente poderia ser reconhecida se tivesse havido desidia
da Fazenda Publica em movimentar o processo por mais de 05 (cinco) anos.

Registrou o ente publico que a inexisténcia
de citacdo da executada no prazo disposto em Lei foi por culpa exclusiva da
morosidade do Judiciario e que, em hipdtese alguma, ocorreu inércia do
Estado, invocando, ainda, a seu favor, o entendimento da Sumula n°® 106 do
STJ.

Por fim, prequestionou a matéria disposta
no recurso apelatério e requereu, em seguida, a reforma da sentencga (fls.

1 “Proposta a acdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citacdo, por motivos
inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da argiicdo de prescricdo ou
decadéncia.” (DJ 03.06.1994)
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76/83).
Contrarrazoes as fls. 88/90.

Instada a se pronunciar, a douta
Procuradoria de Justica devolveu a matéria a douta Camara Civel para as
providéncias cabiveis, posto que nao constatou a necessidade de
pronunciamento ministerial (fls. 96/99).

E o relatério.
DECIDO:

O cerne da questdo cinge-se na sentenca
do Magistrado singular que extinguiu a acdo de execugado fiscal, ao
reconhecer, de oficio, a prescricao do crédito tributario.

A questao controvertida gira em torno da
ocorréncia ou nado da prescricdo do crédito tributario em decorréncia do
transcurso de 5 (cinco) anos entre a constituicdo da CDA e a citagao da parte
executada.

De inicio, importante ressaltar a
superposicao do Cadigo Tributario Nacional, por ser uma Lei Complementar,
sobre a Lei de Execucdo Fiscal, Lei Ordinaria, no que tange a antiga
diferenciacdo quanto a hipétese de interrupgdo da prescricdo em razédo da
citacao do devedor.

A redacdo original do CTN, antes da
alteracao decorrente da entrada em vigor da LC n° 118/2005, estabelecia que
a prescricao seria interrompida “pela citacdo pessoal feita ao devedor’.

Por outro lado, o §2° do art. 8° da Lei
6.830/80 estabelece que “o despacho do juiz, que ordenar a citagéo,
interrompe a prescri¢ao’.

O posicionamento firmado pelo Magistrado
singular, inclusive, o adotado pelo Superior Tribunal de Justiga até a entrada
em vigor da Lei Complementar n® 118/2005, como podemos visualizar pelo
seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DESPACHO CITATORIO. ART. 8°, §
2% DA LEI N° 6830/80. ART. 219, § 4° DO CPC. ART.
174, DO CTN. INTERPRETACAO SISTEMATICA.
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PRECEDENTES.

1. Agravo Regimental interposto contra decisdo que
negou seguimento ao recurso especial ofertado pela
agravante.

2. Acorddo a quo que julgou extinta a execugdo fiscal
pela prescrigdo do crédito tributario.

3. O art. 40, da Lei n° 6.830/80, nos termos em que foi
admitido em nosso ordenamento juridico, ndo tem
prevaléncia. A sua aplicagdo ha de sofrer os limites
impostos pelo art. 174, do Codigo Tributdrio Nacional.

4. Repugna aos principios informadores do nosso sistema
tributario a prescricdo indefinida.

5. Apos o decurso de determinado tempo sem promogdo
da parte interessada, deve-se estabilizar o conflito, pela
via da prescri¢do, impondo seguranca juridica aos
litigantes.

6. Os casos de interrup¢do do prazo prescricional estdo
previstos no art. 174, do CTN, nele ndo incluidos os do
artigo 40, da Lei n° 6.830/80. Ha de ser sempre lembrado
que o art. 174, do CIN, tem natureza de Lei
Complementar.

7. A mera prolac¢do do despacho que ordena a citagdo do
executado ndo produz, por si so, o efeito de interromper
a prescricdo, impondo-se a interpretacdo sistemdtica do
art. 8° ¢ 2° da Lei n°® 6.830/80, em combinacdo com o
art. 219, § 4° do CPC e com o art. 174 e seu pardgrafo
unico do CTN.

8. Precedentes das 1° Segdo, 1¢e 2° Turmas desta Corte
de Justica.

9. Agravo regimental improvido. (grifos nosso) (STJ,
AgRg no REsp 323442 / SP, 1° Turma, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 16/08/2001)

Assim, este entendimento deve ser mantido

para o caso em destaque, visto que o despacho ordinatério da citacdo foi
anterior a vigéncia da LC 118/2005 que alterou o art. 174, inc. |, do CTN.

Tribunal de Justica. Veja-se:

Nesse sentido, ja decidiu o Superior

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO RECONHECIDA. DECURSO DE MAIS
DE 5 ANOS ENTRE O AJUIZAMENTO DA EXECUCAO
E A CITACAO DO DEVEDOR. DESPACHO
ORDINATORIO DA CITACAO ANTERIOR A VIGENCIA
DA LC 118/2005 QUE ALTEROU O ART. 174, I DO
CTN. PRETENSAO DE APLICACAO DA SUMULA 106
DO STJ. MOROSIDADE DO PODER JUDICIARIO.
QUESTAO CUJA A SOLUCAO EXIGIRIA REEXAME
DE  PROVAS. SUMULA  7/STJ.  RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA: RESP
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999.901/RS E RESP 1.102.431/RJ, REL. MIN. LUIZ
FUX. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A la. Secdo deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp. 999.901/RS, representativo de
controvérsia, realizado em 13.05.2009, de relatoria do
ilustre Ministro LUIZ FUX, firmou o entendimento de
que a LC 118/05, que alterou o art. 174 do CTN para
atribuir ao despacho que ordenar a citacdo o efeito de
interromper _a prescricdo, por ser norma processual, é
aplicada imediatamente aos processos em curso, mas
desde que a data do despacho seja posterior a sua
entrada em vigor, 0 que ndo ocorreu no caso concreto.
2. Para avaliar se a demora no andamento do feito
ocorreu em razao da morosidade do Poder Judiciario ou
por inércia do exequente demandaria reexame de provas,
providéncia inviavel nesta Corte por incidéncia da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 327.982/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 20/08/2013)

E:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. CITACAO DO EXECUTADO. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO QUE RETROAGE A DATA DA
PROPOSITURA DA ACAO. LC 118/05. APLICACAO
AOS CASOS EM QUE O DESPACHO E EXARADO
APOS SUA ENTRADA EM VIGOR. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL COM JULGADOS DA MESMA
TURMA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos do art. 174, pardgrafo unico, I, do CTN,
a_redacdo original dispunha que a prescricdo Sseria
interrompida com a citacdo do devedor. Com a edicdo
da LC 118/05, que modificou o inciso referido, o lapso

prescricional passou a ser interrompido pelo "despacho
que ordena a citacdo'. A nova regra incide nos casos

em que a data do despacho ordinatério da citacdo seja

posterior a sua entrada em vigor. Precedente: AgRg no
Resp 1.265.047/PR, Rel. Ministro Castro Meira,

Segunda Turma, DJe 9/10/12.

2. Em recurso especial representativo da controversia, o
Superior Tribunal de Justica decidiu que, iniciado o
prazo prescricional com a constituicio do crédito
tributario, a interrupg¢do da prescrigdo pela citagdo
valida, na redagdo original do art. 174, I, do CTN, ou
pelo despacho que a ordena, conforme a modificagdo
introduzida pela Lei Complementar 118/05, retroage a
data do ajuizamento da a¢do, conforme determina o art.
219, § 1° do CPC (REsp 1.120.295/SP, Rel. Ministro
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Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 21/5/10).

3. "Sdo inadmissiveis embargos de divergéncia
interpostos com fulcro em dissidio demonstrado com
paradigmas proferidos pela mesma Turma que exarou o
acorddo embargado" (AgRg nos EREsp 723.655/RJ, Rel.

Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 17/9/09)
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1277881/SC, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/04/2013,
DJe 15/04/2013)

Ainda:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. PRESCRICAO. DEVEDOR. CITACAO.
MAIS DE CINCO ANOS. AUSENCIA. DESPACHO QUE
DETERMINA A CITACAO ANTES DO ADVENTO DA
LC 118/05.

1. Ndo se conhece de recurso especial por suposta
violagdo do art. 535 do Codigo de Processo quando ndo
se verifica qualquer obscuridade, omissdo ou auséncia
de fundamentagdo no aresto atacado.

2. Nas execugoes fiscais, somente a cita¢do interrompe o
prazo prescricional, devendo prevalecer o disposto no
artigo 174 do CTN, e ndo o 8° § 2° da Lei n° 6.830/80.
Ndo se aplica, portanto, o novel comando da LC 118/05 a
despachos que determinam as citagoes anteriores a sua
vigéncia.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 202.804/SE, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2013,
DJe 09/04/2013)

Por fim:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
CITACAO PESSOAL. ART. 174 DO CTIN. LC N°
118/2005. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp n°999.901, RS (relator o
Ministro Luiz Fux), processado sob o regime do art. 543-
C do Codigo de Processo Civil, consolidou o
entendimento de que a Lei Complementar n° 118/2005,
que alterou o art. 174 do Cédigo Tributario Nacional,
aplica-se imediatamente aos processos em curso, no
entanto, para que possa ter o efeito de interromper a
prescri¢do, o despacho que ordena a citagdo deve ser
posterior a entrada em vigor da lei (09 de junho de
2005). Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp .974/RS, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/03/2013, DJe 11/03/2013)
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No caso em questdo, o despacho que
ordenou a citacdo da parte executada ocorreu no dia 15.12.1998 (fl. 02).
Portanto, como o referido despacho foi proferido em data anterior a Lei
Complementar n° 118/2005, tal ato processual ndo teve o condao de
interromper a prescricao.

Assim, a constituicao do crédito tributario se
deu em 01.04.1998, sendo que a citacdo pessoal do executado, como
prescrevia o CTN em sua redagéao original, ndo ocorreu antes de transcorrido
o prazo prescricional de 05 (cinco) anos.

Ressalte-se que a demora da citacdo nao
ocorreu por motivos inerentes ao mecanismo do Judiciario, uma vez que o
apelante apenas veio requerer a citacdo por edital do executado e dos
corresponsaveis em maio de 2008 (fl. 41), quando ha muito ja havia
transcorrido o prazo de 5 (cinco) anos.

Assim sendo, ndo ha que se imputar ao
Poder Judiciario a culpa pela ndo citacdo em tempo habil da executada,
devendo ser mantida a r. sentenca.

A proposito, calha, ainda, colacionar
recente julgado deste egrégio Tribunal de Justiga da Paraiba, “in verbis”:

APELACAO. EXECUCAO FISCAL AJUIZADA ANTES
DA VIGENCIA DA LC 118/05. NAO OCORRENCIA DE
CITACAO. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL.
INERCIA DA EXEQUENTE. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. OCORRENCIA. IMPUTACAO DE
DEMORA A MAQUINA JUDICIARIA. PROVIDENCIAS
A CARGO DO JUDICIARIO TOMADAS DENTRO DE
PRAZO  RAZOAVEL. LENTIDAO DA  PARTE
CREDORA. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 106,
DO STJ. ART. 557, CAPUT, DO CPC. SEGUIMENTO
NEGADO AO APELO. - In casu, inequivoca a prescri¢do
do crédito tributario, porquanto decorrido tempo
superior ao prazo prescricional quinquenal entre a
constituicdo do crédito e a citagdo da empresa
executada. No caso dos autos, considerando que a
constituicdo do crédito tributario ocorreu no dia
28/09/2000, a partir deste momento comegara a correr o
prazo prescricional de 5 (cinco) anos para a cobranga
do débito, que somente se interrompe pela cita¢do
pessoal do devedor, nos termos da redagdo original do
art. 174, paragrafo unico , I, do CTN, vigente a época
dos fatos. Desta feita, considerando-se que a citagdo
pessoal ndo ocorreu no interim em referéncia,
inequivoca a configuragdo da prescri¢do intercorrente. -
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Ndo restando caracterizada a demora na citagdo por
culpa da maquina judiciaria, mas sim, por inércia do
proprio exequente, impossivel se afigura a aplica¢do da
sumula n° 106, do Colendo Superior Tribunal de Justica.
- Em consondncia com o caput do art. 557, do

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00018862320018152001, - Ndo possui -, Relator DES
JOAO ALVES DA SILVA , j. em 21-01-2015)

Com isso, na espécie, tem lugar o
julgamento singular previsto no art. 557, “caput”, do CPC:

“Art. 557. O vrelator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.

Diante desse delineamento juridico e das
razoes faticas do caso vertente, ndo ha outro caminho a ser trilhado, senao
NEGAR SEGUIMENTO a apelagéao civel, com espeque no artigo 557, “caput”,
do Cdédigo de Processo Civilb em consonancia ao entendimento
categoricamente firmado nas cortes pretorianas, devendo, portanto, ser
mantida a decisédo “a quo”.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 27 de maio de 2015.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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